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Celem pracy byto pomnanie cech reprodukcyjnych i jal@swych jaj oraz wskazanie
réznic migdzy geiami rasy Garbonosej i Kubanieckiej, pochodzacymi od Anser cyg
noides i rasg gei Pomorskich, pochodzacg od Anser anser L. Na&jgide, liczhgaj (62
szt.) zniosty g& Kubanieckie, a najciesze jaja znosity g& Garbonose (171 g). Jaja.ge
Garbonosych i Kubanieckich uzyskaly see nizjaja od gesi Pomorskich wartos
zaptodnienia (83 do 85%) i wydgl pisklat z jaj zaptodnionych (85 i 89%). Jajasje
Garbonosych i Kubanieckich ni€ zaity sig istotnie pod wzgldem masy wiaswej jaja

i skorupy, barwy @tka, procentowego udziatudltka w jaju, liczby pofev w skorupie

i przepuszczalri@spary wodnej przez skorypRanice stwierdzono natomiast w indeksie
ksztattu jaja, masie Gtka, masie i grubbds skorupy, a takg procentowej zawartos

w jaju biatka i skorupy. Jaja g& Pomorskiej odranialy od jaj gesi pochodzacych od
Anser cygnoides najmniejsza waitasdeksu ksztattu i procentowego udziatu skorupy
W jaju, najwigksza liczba pohrey w skorupie i najwjksza przepuszczaliopary wodnej
przez skorupe

Gesi Pomorskie wraz z rodzimymi odmianami potudniowymi ‘itpmmcnymi
pochodzaod szarej gei gggawy (Anser anser ). Podziat na odmiany regionalne
wprowadzity w 1954 r. Klosowicz i Kukietka (1958). Natomiastsfj&arbonose
i Kubanieckie (Ksiakiewicz, 2005), znajdujze siew krajowych zasobach genety-
cznych, wywodzesie od gssi tabalziowej (Anser cygnoides Podobiéstwo tych
ras na podstawie ¢gwtliwoi fenotypav biatek surowicy krwi okrélfa Smalec
(1991).

Wymienione rasy Tini zasadniczo wart@scech uytkowych. Rasy gs
pochodzae odAnser cygnoidesv porowvnaniu z pochodzymi od Anser anser L,
charakteryzuje mniejsza masa, ale kgiea wartdg takich cech reprodukcyjnych
jak liczba jaj, zaptodnienie i wylgowo€ (Crawford, 1990; Romanov, 1999;

* Praca wykonana w ramach dziatalmostatutowej 1Z, temat nr 1322.1.
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Smalec, 1991). Ramice miglzy tymi gesiami na poziomie cytogenetycznym podali
Silversides i in. (1988), w polimorfizmie DNA Bednarczyk i in. (2002), @nice
wyrazone odlegtoésiami genetycznymi na podstawie 6 loci bialek surowicy krwi
Smalec (1991).
Gesi Kubanieckie scharakteryzowano pod wzigm wartdsi rzemej (Bochno
i in., 1989), a gei Garbonose i Pomorskie pod wzdém skiadu tkankowego
i jakosci pierza (Ktosowicz i Kukietka, 1958; Ktosowicz i Stota, 1959). Populacje
omawianych gsi objge sakrajowym programem ochrony zasob@enetycznych,
a gesi Garbonose i Pomorskie zaliczono dwiatowych zasoba genetycznych
oraz wpisano do World Watch List for Domestic Animal Diversity (FAO, 2000)
Bogate pimiennictwo naukowe zgromadzono jedynie w odniesieniu dsei ge
odmian regionalnych (Smalec, 1991; Mazanowski i Kisiel, 2004; Mazanowski i ir
2005). Dotychczas nie pormywano gsi Garbonosych, Kubanieckich i Pomorskich
pod wzglelem cech reprodukcyjnych, obejmajeh takz jakd€ jaj, co ma istotne
znaczenie nie tylko dla charakterystyki populacji, ale dla éfgkittkubacii jaj.
Celem pracy byto pdmwnanie niéao<i i cech jakdsiowych oraz wy|gowych
jaj gesi pochodzaych odAnser cygnoides Anser anser L

Materiat i metody

Pochodzenie i charakterystykgsi Garbonosych i Pomorskich przedstawionc
w opracowaniach Calik i in. (2005) i World Watch List (2000), ssig€ubanieckie
opisat Ksigkiewicz (2005). Rys historyczny tworzenia wszystkich stad zachowav
czych i rezerwowych g& podata Smalec (1991). Z uwagi na unikatowy fenotyy
przedstawiono nigj krotka charakterystykencenianych populaciji.

Gesi Garbonose, stanovda obecnie stado zachowawcze, zakupiono we wsia
potudniowo-wschodniej Polski w 1977 r. Majane biate lub taciate upierzenie,
nogi i dzidb barwy czerwono —pomaraemowej lub ‘Dito — pomaranzowej, a take
owalny ksztalt gtowy z wyrazie zaznaczonym wyrostkiem czotowym, znaj-
dujacym sieu nasady dzioba. Ptaki te charakteryzuje ponadto imyeazaznaczone
zwisajae podgardle, dtuga szyja w ksztalcie litery S, zaglaay tufow, ktory jest
jednak stosunkowo kthi i wyprostowany. Cz&t piersiowa jest wypukta i czto
wysoko osadzona, natomiast grzbiet jest zagkmay po bokach i obriany
w kierunku ogona. Cechyijge: dobra zdrowotndsi odpornd€§ na niekorzystne
warunki ‘sodowiska, niewielkie ottuszczenie oraz bardzo dobre wskaregu jaj
i wylegu pisklg (World Watch List, 2000)

Gesi Kubanieckie sprowadzono do Polski w 1977 r. z rosyjskiej ferm
zarodowej w Krasnodarze. Charakteryzuje je szare upierzenie, czarhl, dzi
ciemnoczerwone tapy, owalna gtowa, ndrgjou nasady dzioba w kierunku tytu
znajduje sjewyrostek czotowy. Majeone, podobnie jak Garbonose, diugayje
wygieta w ksztalcie litery S, Krtki i pionowo wyprostowany tute, co upodabnia
sylwetke ciata do fahdzia. Zalicza sieje do gesi o dobrych wskazikach
reprodukcji; sajednak lekkie i nie otluszczone (Smalec, 1991). Obecnisi ge
Kubanieckie stanowiatado rezerwowe.
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Gesi Pomorskie pochodeza od krajowej odmiany kartuskiej (Ktosowicz
i Kukietka, 1958) zaliczono do stad zachowawczych w 1981 r., a poprzednio,
1963 r., podlegaty pracy hodowlano-selekcyjnej. Ptaki telsacnie wyravnane
pod wzglelem pokroju i odznaczajsie biatym upierzeniem i pomaramowabarwa
tap i dzioba. Dosycdluga szyja jest osadzona prostopadle do tutowia,s€ze
piersiowa jest pelna, kulista, szerokawiadczy o dobrym umigieniu, a grzbiet
jest dtugi, szeroki i zaokdony. Posiadajaelny brzuch z pojedynczym faldem
tluszczowym. Odznaczajsie wysokimi wskdnikami reprodukcyjnymi, a ponadto
dobrazdrowotndsiai odpornosiana zte warunki edowiskowe (Ksjakiewicz, 2006).

Przyjge do realizacji programy ochrony zasebgenetycznych, wzorce popu-
lacji, aktualizowane stany liczbowe, a takdokumentagjéotograficznaomawia-
nych gei przedstawiono na stronach internetowych: www.bioroznorodnos
izoo.krakow.pl/drob, a talkew Wynikach oceny wartas uzytkowej i hodowlane;j
populacji drobiu objg/ch programem ochrony zasologenetycznych zwierza
(Calik i in., 2005).

Ptaki utrzymywano i oceniano pod wzdkem cech reprodukcyjnych w nakez
cej do Instytutu Zootechniki Stacji ZasoloGenetycznych Drobiu Wodnego
w Dworzyskach koto Kenika (woj. wielkopolskie). Liczebrdsstad rodzicielskich
w dniu 01.02.2005 r. wynosita 40, gerow i 127 gssi Garbonosych, 78 g@érow
i 267 gesi Kubanieckich oraz 40 g@orow i 127 gesi Pomorskich.

W okresie niésoxi w badanych stadach rejestrowano codziennie |iczb
zniesionych jaj, a raz w tygodniu oznaczano masésionych w tym dniu jaj.
Zaptodnienie jaj i wyniki wylgu pisklgd z jaj natoonych i zaptodnionych
analizowano czterokrotnie, w odgtch dwutygodniowych. Do statystycznej wery-
fikacji wynikbw baddn przedstawionych w tabeli 1 i 2 wykorzystano pakiet
komputerowych prografme statystycznych (Kietczewski, 1992). Oceoech jako-
sciowych jaj wykonano w Katedrze Hodowli i Wikowania Drobiu Akademii
Rolniczej w Poznaniu.

Tabela 1. Niéso< i masa jaj gsi rasy Garbonosej, Pomorskiej i Kubanieckiej
Table 1. Egg production and egg weight in Swan, Pomeranian and Kuban geese

. Intensywno6é -
. Dni oceny . - R Masa jaja
Rasa gsi Liczba jaj nienosi .
No. of days L . Egg weight
Breed of geese No. of eggs | Laying intensity
on test o (9)
(%)
Garbonosa " x 191 52,64 a 27,56 a 171,06 a
Swan \% 55 55 8,3
Pomorska X 194 54,82 a 28,26 a 163,71 b
Pomeranian v 11,9 11,9 10,5
Kubaniecka "X 208 61.89 b 29,76 a 155,18 ¢
Kuban Y, 12,1 12,1 9,6

a, b, c — wartési srednie w kolumnach oznaczonéznymi literami raznia sig statystycznie istotnie (£0,05).
a, b, c — means in the columns with different letters differ significantly QF05).
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Tabela 2. Wyniki wy|gu jaj gssich (xx SD) z czterech naktado do aparate wylegowych w 2005 r.
Table 2. Hatching results of goose eggs&D) from four sets to hatching apparatuses in 2005

Jaja — eggs Wylag zdrowych piskla
Gesigta — Gooslings Zjaj
Rasa Zarodki (%) Healthy goslings hatched
gesi naloone zap%quone zmarte from eggs
Breed set eggs fertilized Dead _
of geese (%) e?gs embryos . I.(alekle . zapiodnio-
(%) (%) niewyklute| i stabe |naloonych nych
unhatched| crippled set fertilized
and weak
Garbonosa
Swan
X 397,25a 85,01a 1,65 a 12,76 a 0,53 a 72,35 a 85,10 a
SD 40,85 5,25 0,18 2,57 0,58 4,99 2,36
Pomorska
Pomeranian
X 434,00a 63,94 b 460 b 11,73 ab 0,67 a 53,10 b 83,00 a
SD 39,11 13,74 1,04 0,36 0,43 11,60 0,63
Kubaniecka
Kuban
X 837,25b 83,33 a 2,25 a 9,68 b 0,37 a 73,15 a 87,70 b
SD 141,30 6,26 0,72 1,68 0,17 6,63 1,90

a, b — wartési srednie w kolumnach oznaczonéznymi literami raznia sie statystycznie istotnie (0,05).
a, b — means in the columns with different letters differ significantly (P05).

Jaja do oceny jakas pobrano na poczhu (16.03.2005), wredku (9.05.2005)
i pod koniec (8.06.2005) nies<i gesi. Z kazlego stada gg& oceniono w po-
szczeginych terminach po 30 jaj (&znie 90 jaj) pod wzgldem nastpujacych
cech:
— masy jaja (g) z doktadriega do 0,01 g na wadze typu WPS 360C,
— indeksu ksztaltu jaja (%) na podstawie poriardtugo<i i szerokdsi jaja za
pomocasuwmiarki, z doktadnasa do 0,02 mm,
— masy wiasiwej jaja (g/cni), wykorzystujg zestaw do wyznaczaniagle<i ciat
stalych i cieczy,
— masy Ditka (g) z doktadnosia do 0,01 g na wadze typu WPS 360C,
— barwy Zltka (pkt.) ocenionej wg skali La‘Rocha,
— masy skorupy (g) po wysuszeniu w T@5 az do ustalenia stalej masy
z doktadndsia do 0,01 g na wadze typu WPS 360C,
— procentowego udziatu skorupy w jaju,
— procentowego udziatuditka w jaju,
— procentowego udziatu biatka w jaju,
— grubdgi skorupy (im) z btonami skorupowymi w c¢&ei rownikowej jaja za
pomocasruby mikrometrycznej,
— masy widsiwej skorupy (g/cr) wykorzystujg zestaw do wyznaczania gesi
ciat statych i cieczy,
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— Sredniej liczby pofav na rovniku jaja (o powierzchni 0,25 cfjy oznaczenie

i liczenie pofav wykonano wedtug metody opisanej przez Tylera (1953). Porow.
tos skorup byta odczytywana pod mikroskopem stereoskopowym, przy 4-krotny
powigkszeniu,

— przepuszczalnas pary wodnej przez skorypekredonej na 20 jajach z Kaiego
stada wedtug metody Ara i in. (1974) i obliczonej wedlug wzoru:

_ mg KO
" dzienx torr

gdzie:

P — przepuszczalriéspary wodnej przez skorype

mg H0O/dziEn— &redni dzienny ubytek masy jaja w postaci pary wodnej,

torr = 23,756 — wartds odczytana z tablic — pEmo< nasyconej pary wodnej
w temp. 23C (Achmatowicz, 1954).

Dla cech fizycznych jaj i cech skorupy obliczongciamie w trzech badanych
terminach pozyskiwania jaj w kdej grupie (tab. 3): warfes Srednie (X),
odchylenia standardowe (SD), wsponynniki zmienndsi (CV) i bledy standardowe
&edniej (SEM). Obliczenia statystyczne wykonano przyaiz pakietu statystycz-
nego wykorzystuja pakiet statystyczny SAS v. 9.1.

Wyniki

Gesi Kubanieckie zniosty istotnie wiej jaj, o0 istotnie mniejszej masie nigsi
Garbonose i Pomorskie. GieKubanieckie miaty take najdiuzszy okres niaso<i,
wynoszagy 208 dni i najwiészy procent nigso<i, lecz statystycznie istotnych
roznic migdzy stadami nie stwierdzono. U gieGarbonosej i Pomorskiej nie
wykazano statystycznie istotnychzroc w ni€siosci, wyrazonej liczbgjaj i procen-
tem niémoxi (tab.1). Gsei Garbonose znosily istotnie .@&ze jaja niz gesi
Pomorskie {gednio o 7,35 g), a od ge Kubanieckiej sednio o 15,88 g.

Srednie wagowe jaj obliczone na podstawie cotygodniowych wymikomia-
row przeprowadzanych w okresie himesci (tab.1l) nie odbiegaly od wynike
obliczonych na podstawie odczytavazeh wykonanych na poctieu, w sodku i przy
kohcu okresu nigso<i (tab.3). Najmniejszedznice stwierdzono w przypadku masy jaj
gesi Kubanieckich (0,93 g), a najykiszaw masie jaj gei Garbonosej (3,81 g).

Jaja gsi Pomorskiej, w porenaniu z jajami gei Garbonosej i Kubanieckiej,
charakteryzowaly istotnie mniejsze wartdszaptodnienia jaj i procentowego
udzialu zarodker zamartych, a tala istotnie mniejszy wylg pisklgd z jaj
natloonych (tab. 2). G& Garbonose i Kubanieckie charakteryzowato podobn
zaptodnienie jaj i wylg zdrowych pisklaz jaj natoonych oraz podobny odsetek
zamarlych zarodkw. Statystycznie istotn€ raice odnotowano jedynie w zakresie
procentowego udziatu pisilaniewyklutych i wyleggu pisklg zdrowych z jaj
zaptodnionych.
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Jaja gsi Kubanieckiej, odznaczgja siew porovnaniu z jajami gsi Gar-
bonosej i Pomorskiej najmniejszaasa mialy takz istotnie najmniejszanase
zoltka, skorupy i biatka oraz nie potwierdzone statystycznie: najmnjeiszae
porow, masewtasciwa skorupy i przepuszczalhogpary wodnej przez skorygeaja
(tab. 3).

Miedzy badanymi stadami nie stwierdzonézm@ statystycznie istotnych
w barwie Ditka jaja, procentowym udzialéditka w jaju i w masie wiasiwej
skorupy jaja. Jaja g& Garbonosej i Kubanieckiej, pochogzq od wspinego
przodkaAnser cygnoidesiie raznily sie statystycznie istotnie pod wzglem masy
wlasciwej, barwy Ditka, procentowego udziatubitka w jaju, liczby pofev
w skorupie i przepuszczalhaispary wodnej przez skoryp&oznice miglzy tymi
populacjami stwierdzono natomiast w indeksie ksztattu jaja, madtkaz masie
i grubo<i skorupy, a take w procentowej zawartosw jaju biatka i skorupy.

Jaja gsi Pomorskiej ranity sie od jaj gesi pochodzeych odAnser cygnoides
najmniejszymi wartodami indeksu ksztattu i procentowego udziatu skorup
w jaju, najwigkszaliczba porowv w skorupie i najwjszaprzepuszczalriesg pary
wodnej przez skorupe

Omaowienie wynikow

W przeprowadzonych badaniach wlasnych (tab. 1 i 2) uzyskandksage
wskaniki reprodukcji gei niz w badaniach Smalec (1991). Spowodowane tt
bylo zmianatechnologii chowu g&, a zatem polepszeniem wardmkdrodo-
wiskowych i diluszym okresem oceny, wynogzem od 191 dni u gs
Garbonosej do 208 dni u, geKubanieckiej. Z badaBmalec (1991) prowadzonych
przez 8 pokolérnwynika, 2 gesi Garbonose, Pomorskie i Kubanieckie charak
teryzowat okres nigw<i trwajecy przecjgnie od 133 do 159 dni, liczba zniesio-
nych jaj od 34 do 56 szt. a intensywitogieno<i wynosita od 28,9 do 41,3%,
natomiast masa jaj od 130 do 172 g. Stwierdzone przez nas wyniki zaptodnie
i wylegu pisklg byly wieksze od okrdsnych u tych samych ras, gebadanych
przez Smalec (1991). Roice te moma ttumaczycudoskonaleniem technologii
chowu gsi jak i legow jaj oraz uzciem sprawniejszych pod wzglem technicz-
nym aparate wylegowych.

Gesi opisane przez Smalec (1991) chowane byly watée na odkrytych
i ograniczonych wybiegachci&lonych stomai podlegaly dziataniu naturalnych
warunkKav srodowiskowych, natomiast w naszych badaniach przebywaly przez c:
okres reprodukcji w pomieszczeniu z niemScia korzystania z przylegtych
wybiegonv na zewn#&rz budynku.

Rosirski i in. (1992) oceniaja jako€ jaj gesi Biatlych Wioskich z rodu
WDO01, pochodzeych odAnser anser L.w drugim i trzecim roku Ugtkowania
stwierdzili u nich, w pofavnaniu z uzyskanymi przez nas wynikami (tab. 3),
wiekszamase(180,8 g) i mniejszy indeks ksztaltu jaja (65,75%), kéiea mase
skorupy i biatka (odpowiednio 21,3 i 100,2 g), a tekwigksze — procentowe
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zawartdési w jaju skorupy — 11,9 i biatka 55,4%, przy grulmbsskorupy
wynoszaej 0,61 mm. Ponadto autorzy odnotowali seamase(59,1 g) i zawar-
tos zottka w jaju (32,7%). Powyzze f@nice mona tlumaczycprowadzona
selekcjai wiekszamasaciata gesi Biatych Wioskich w porananiu z ptakami ze
stad zachowawczych i rezerwowych, gdgk podaje Rosiski (2000), masa ciata
determinuje masf@ja. Zaleno< miedzy masgaja a masaiata nioski jest przede
wszystkim funkcjamoZiwosci wydzielniczych czsci jajowodu (magnum), Kia
Z kolei zaley od wielkoi powierzchni jajowodu.

Jakdg jaj gesi tureckich odmian regionalnych o nazwie Armutlu, Tatlicak
i Baskuju, pochodzaych od Anser anser L zbadana zostata przez Tilki i Inal
(2004). W potevnaniu z materiatem ocenionym przez alteqaracy (tab. 3) masa jaj
gesi tureckich byla nigza i wynosita od 145,1 do 148,5 g, a masa skorupy bytaszae
i wynosita od 19,4 do 21,6 g, stanowiawvigksza jej zawartog w jaju. Jaja
wymienionych odmian zagranicznych, gjecharakteryzowata ponadto mniejsza
procentowa zawartésdiatka (od 50,6 do 51,2%), zblima Ditka (od 34,6 do 35,1)
i wieksza zawartds skorupy (13,7 do 14,8%). Indeks ksztattu jaja przyjmowa
u gssi tureckich podobne wartos(od 66,7 do 70,3%) jak u gepochodzaych od
Anser cygnoidesa jedynie byt wi&szy od tego wskadka u gesi Pomorskich,
u ktorych wynosit 65,96%. Grub@sskorupy jaj pochodzzsych od gsi tureckich
wynosita od 0,54 do 0,58 mm i byla mniejsza g od gesi Garbonosych
(0, 614 mm).

Niesno< gesi Garbonosych i Kubanieckich byta wigza nizgesi krajowych
odmian regionalnych ocenionych przez Mazanowskiego i Kisiela (2004).

Gesi odmiany kieleckiej, podkarpackiej, kartuskiej i suwalskiej znosity o
22 do 58 jaj o masie 169 do 177 g, §&artuskie, wykazujee duz powinowactwo
z gssia PomorskaKtosowicz i Kukietka, 1958) znosity 46 jaj o przetigej masie
wynoszgej 177 g. Jaja ge regionalnych uzyskaty jednak gorszé jam badanych
przez nas g&, wyniki zaptodnienia (do 79,8%) i wyigi piskla z jaj zaptodnionych
(do 78%).

Mazanowski i in. (2005) scharakteryzowali wymienione "ejygesi odmian
regionalnych m.in. pod wzgtleem cech jakagowych jaj. Jaja te we wszystkich
stadach uzyskaly mniejsze niz obecnych badaniach wartdsnasy (od 140,4 do
149,8 g), mialy wjksze wartosi indeksu ksztaltu jaja, zblona grubd€ skorupy,
wynoszgaod 0,55 do 0,59 mm, a takdiczbeporow w skorupie czsci obwodowe]
jaja (od 15,3 do 16,6 — jaja, geKieleckiej i Kartuskiej). Natomiast masa Wwiawa
skorupy jaj gsi odmian regionalnych ksztaltowata, siel 1,989 do 2,041 g/cin
i przyjmowata mniejsze wartes od uzyskanych w naszej pracy.

Z badanKisiela i Ksigzkiewicza (2004) wynika, & na wartéé cech fizycznych
i wylegowych jaj gei wptywa nie tylko pochodzenie rodzimych sje regioriov
potnocnych lub potudniowych kraju, ale ta&ach wiek, a nawet miesiaokresu
reprodukcyjnego. Z uptywem tego okresu zmniejszarnsieoged masa jaja i jego
wymiary, a take masa wlaswa jaja. Pocjga to za sobamiany proporcji’ bitka,
biatka i skorupy. W konsekwencji pogarszaijg wyniki zaptodnienia jaj i wy|gu
piskla z jaj naloonych i zaptodnionych.
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Zmiany w budowie skorupy jaja mqogaowodowaczaburzenia w gospodarce
wodnej i wymianie gazowej, czego ngsséwem jest wiksza zamieralnd@szarod-
kow (Tullet i Smith, 1983). Dlatego wam, chociazrzadko badanaechajest
przepuszczalriéspary wodnej przez skoryp&owiem moe ona rzutowadezpo-
Sednio na rezultaty /gu jaj i wylegu piskld. Wskanik przepuszczaliacs
przyjmowat (tab. 3) istotnie wlkszawarto€ w przypadku jaj gsi Pomorskiej
(12,37 mg HO/dzien x torr).

Poravnujec cechy reprodukcyjne i jakosjaj oraz wskazuja roznice miglzy
gesiami rasy Garbonosej i Kubanieckiej, pochgrzai od Anser cygnoidesrasagesi
Pomorskich, pochodea od Anser anser Lstwierdzono, @ najwigkszaliczbe jaj (62
szt) znioslty gei Kubanieckie, a najcksze jaja znosity g&@ Garbonose
(171 g). Jaja g& Garbonosych i Kubanieckich uzyskaty wa&ze nizgesi Pomorskich
wartosi zaptodnienia jaj (83 do 85%) i wydg piskld z jaj zaptodnionych (85 i 89%).

Jaja gsi Garbonosych i Kubanieckich nié amity sie istotnie pod wzgldem
masy wiasiwej jaja i skorupy, barwy @tka, procentowego udziatubitka w jaju,
liczby porav w skorupie i przepuszczalhcispary wodnej przez skoryp&aznice
stwierdzono natomiast w indeksie ksztaltu jaja, magittka, masie i grubos
skorupy, a take w procentowej zawartos w jaju biatka i skorupy. Jaja Ge
Pomorskiej odraniata od jaj gsi pochodzaych odAnser cygnoidesajmniejsza
warto< indeksu ksztattu i procentowego udziatu skorupy w jaju, ngfaza liczba
porow w skorupie i najwj&sza przepuszczalhopary wodnej przez skorype

Stwierdzono istotne “tmice w wartdésiach badanych cech nuey gesiami
pochodzaymi od Anser cygnoides Anser anser L.
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Zatwierdzono do druku 9 V 2006

JULIUSZ KSIAZKIEWICZ, HELENA KONTECKA, SEBASTIAN NOWACZEWSKI

Laying performance and qualitative and hatchability traits of eggs from geese
of different phylogenetic origin

SUMMARY

The aim of the study was to compare reproductive and qualitative traits of eggs and to st
differences between Swan and Kuban geese (derived f&oser cygnoidgsand Pomeranian geese
(derived fromAnser ansel.).

The greatest number of eggs (62) was laid by Kuban geese, and the largest eggs were laid by .
geese (171 g). The eggs of Swan and Kuban geese achieved higher egg fertility (83 to 85%)
hatchability of goslings from fertilized eggs (85 and 89%) than Pomeranian geese.

The eggs of Swan and Kuban geese did not differ in the specific weight of egg and shell, y
colour, egg yolk percentage, number of pores in shell, and water vapour conductance of the s
Differences were found in the egg shape index, yolk weight, shell weight and thickness, and protein
shell percentage in egg.

Compared to geese derived frdmser cygnoideghe eggs of Pomeranian geese were characterize
by the lowest shape index and egg shell percentage, the greatest number of pores in shell, an
greatest water vapour conductance of the shell.

Significant differences were found in the values of analysed traits between geese derived f
Anser cygnoideand Anser ansel.

Key words: geese, breeds derived from different ancestors, reproductive traits, egg quality traits



