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Celem pracy bylo porownanie zaleznosci pomiedzy rzeczywistym przyrostem dziennym
w 180. dniu Zycia Swin a przyrostami okreslanymi w roznym wieku i standaryzowanymi na
180. dzien zycia. Material do analizy stanowilo ogotem 279 loszek ras wbp, pbz i mieszan-
ce tych ras oraz 82 knury ras wbp, pbz, Duroc i Duroc % Pietrain. Zwierzeta wazono co
7 dni, obejmujgc mozliwie diugi okres zycia zwierzqt (w przedziale: loszki od 142. do 210.
dnia zZycia, knury od 142. do 197. dnia zZycia). Obliczono przyrost dzienny rzeczywisty
w 180. dniu zZycia oraz przyrosty dzienne standaryzowane na 180. dzien zZycia w okreslo-
nych przedziatach wiekowych. Oszacowano wspotczynniki korelacji pomiedzy rzeczywisty-
mi i standaryzowanymi przyrostami dziennymi loszek i knurow. Na podstawie przeprowa-
dzonej analizy stwierdzono, zZe stosowane obecnie rownanie do standaryzacji przyrostow
dziennych jest nadal aktualne dla obecnej populacji swin, jedynie w przypadku loszek na-
lezaloby ograniczy¢ dolng granice wieku.

Ocena uzytkowosci tucznej i rzeznej dokonywana na zywym zwierzgciu w fer-
mach hodowlanych przeprowadzana jest w réznym wieku i przy réznej masie ciata
swin. W celu umozliwienia porownania wynikow poszczegdlnych zwierzat wprowa-
dzona zostala standaryzacja cech uwzglednionych w ocenie. Standaryzacja przyro-
stow dziennych na 180. dzien zycia prowadzona jest od poczatku prowadzenia oceny
przyzyciowej, czyli od 1973 roku. Do opracowania wzoru do standaryzacji wyko-
rzystano wspotczynniki regresji obliczone przez Moena (1972 — za Duncem 1 in.,
1974 b) na podstawie wielokrotnych pomiaréw zwierzat w r6znym wieku. Dzigki pra-
com hodowlanym prowadzonym na przestrzeni lat tempo wzrostu ulegto duzym ko-
rzystnym zmianom. Swiadczy o tym réznica w przyrostach dziennych na przestrzeni
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30 lat prowadzenia oceny przyzyciowej. (Duniec i in., 1974 a; Duniec i Eckert, 1978;
Eckert i Szyndler-Nedza, 2003; Eckert i Zak, 2003).

W zwiazku z powyzszym w 2004 roku opracowano nowy wzor do standaryzacji
tej cechy ze wzgledu na zwigkszenie doktadnos$ci oceny dwczesnej populacji $win.
Obecnie stosowany wzor, ktory rowniez standaryzuje przyrosty dzienne na 180. dzien
zycia, zostal opracowany na podstawie pomiaréw masy ciata wykonywanych wielo-
krotnie 1 obejmujacych prawie caly okres wzrostu zwierzgcia (co 7 dni od 70. do 210.
dnia zycia), w zwigzku z tym btad szacunku byt niewielki (Mucha i Rozycki, 2005).
Od tego czasu mingto kilka lat i nalezatoby sprawdzié, czy obowigzujacy wzor jest
nadal aktualny dla obecnej populacji §win.

Celem pracy bylo poréwnanie zalezno$ci pomigdzy rzeczywistym przyrostem
dziennym w 180. dniu Zycia a przyrostami okre§lanymi w réznym wieku i standary-
zowanymi na 180. dzien zycia.

Material i metody

Materiat do analizy stanowito 279 loszek rasy wbp, pbz i mieszancoéw tych ras
oraz 82 knury rasy wbp, pbz, Duroc i Duroc x Pietrain. Pomiary masy ciata dokony-
wano co 7 dni, obejmujac mozliwie dtugi okres zycia zwierzat (w przedziale: losz-
ki od 142. do 210. dnia zycia, knury od 142. do 197. dnia zycia). Zasada bylo aby
w trakcie tego okresu zwierzeta uzyskaty 18043 dni zycia, co pozwolito na okreslenie
ich rzeczywistego przyrostu dziennego od urodzenia do 180. dnia zycia. Zwierzeta
te byly wigc wazone wielokrotnie w terminach mieszczacych si¢ w nastepujacych
przedziatach:

142—148 dni zycia

149-155 dni zycia

156162 dni zycia

163—-169 dni zycia

170-176 dni zycia

177-183 dni zycia

184—-190 dni zycia

191-197 dni zycia

198-204 dni zycia

205-210 dni zycia.

Aby uzyskac¢ rzeczywisty przyrost dzienny od urodzenia do 180. dnia zycia (po-
niewaz nie wszystkie zwierzeta byly wazone doktadnie w 180. dniu zycia) przepro-
wadzono interpolacje, wykorzystujac do tego masy ciata osiggniete w dniach obejmu-
jacych wiek 180 dni.

Pomiary okreslajace przyrosty, ktore dokonywano w mlodszym wieku (nizszym
niz 180 dni) i starszym (powyzej 180. dnia) standaryzowano wedtug obowigzujacego
dotychczas rownania (Eckert i Szyndler-Nedza, 2012):

Z

616974 W

—0,0126W* + 6,2843W — 102,72
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gdzie:

X —przyrost dzienny okreslony w kolejnych przedzialach wiekowych, standaryzo-
wany na 180. dzien zycia;

Z —masa ciala zwierzecia w okreslonych przedziatach wiekowych;

W — wiek zwierzecia w okreslonych przedziatach wiekowych.

Na podstawie uzyskanych wynikéw loch i knuréw, przy uzyciu programu STAT-
GRAPHICS, przeprowadzono analiz¢ statystyczng oraz oszacowano wspotczynniki
korelacji pomigdzy przyrostami dziennymi rzeczywistymi w 180. dniu zycia a przy-
rostami dziennymi w poszczegdlnych przedziatach wiekowych standaryzowanymi na
180. dzien zycia.

Whyniki

W tabeli 1 zestawiono wyniki uzyskane dla przyrostow dziennych rzeczywistych
w 180. dniu zycia i przyrostow dziennych standaryzowanych na 180. dzien zycia
w poszczegdlnych przedziatach wiekowych u loszek. Przyrosty dzienne od urodzenia
do 180. dnia zycia oszacowano na poziomie 597 g. Przyrosty dzienne standaryzowane
wahaty si¢ od 568 g w przedziale wickowym 205-210 dni zycia do 627 g w przedzia-
le 142-148 dni zycia. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage, ze przyrost dzienny rzeczy-
wisty byl identyczny jak przyrost dzienny standaryzowany w przedziale wiekowym
184—190 dni, natomiast tylko o 6 g nizszy niz w przedziale 177-183 dni zycia.

Korelacje pomiedzy przyrostami dziennymi faktycznymi, jakie zwierzeta uzyska-
ty w wieku 180 dni a przyrostami standaryzowanymi na 180. dzien zycia w réznych
przedziatach wiekowych u loszek przedstawiono w tabeli 2. Najnizsze korelacje po-
mi¢dzy tymi przyrostami wykazano w przedziale wickowym 142—148 dni (r=0,753),
najwyzsze w przedziale 177—-183 dni (r = 0,962). We wszystkich przypadkach stwier-
dzono wysokie istotnos$ci wspotczynnikow korelacji (P<0,001).

Tabela 3 prezentuje dane dotyczace przyrostow dziennych rzeczywistych w 180.
dniu zycia i przyrostow dziennych standaryzowanych na 180. dzien zycia w poszcze-
golnych przedziatach wiekowych u knuréw. Nalezy zaznaczy¢, ze analiz¢ prowa-
dzono tacznie dla knuréw ras biatych i kolorowych, gdyz $rednie przyrosty dzienne
rzeczywiste (w 180. dniu zycia) dla ras wbp i pbz oraz Duroc i Duroc x Pietrain byty
niemalze takie same i wynosity odpowiednio: 642 g i 639 g. Dla wszystkich knuréw
objetych badaniami przyrosty dzienne od urodzenia do 180 dnia zycia oszacowano na
poziomie 641 g. Najwyzszy przyrost dzienny standaryzowany stwierdzono w prze-
dziale wiekowym 149-155 dni zycia (698 g), najnizszy w przedziale 184—190 dni
(635g).

Zaleznosci pomigdzy przyrostami dziennymi rzeczywistymi, jakie knury uzyskaty
w wieku 180 dni a przyrostami standaryzowanymi na 180. dziefn zycia w réznych
przedziatach wiekowych przedstawiono w tabeli 4. Oszacowane wspotczynniki ko-
relacji pomigdzy tymi cechami przyjmowaty bardzo wysokie wartosci (P<0,001)
i wynosity od r = 0,914 w przedziale wiekowym 156—162 dni do r = 0,993 w prze-
dziale 177-183 dni.
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Oméwienie wynikow

Analizujac wymienione wspdtczynniki korelacji mozna stwierdzi¢, ze stosowany
wzor do standaryzacji jest nadal aktualny. Jedynie u loszek nalezatoby ograniczy¢
dolng granice wieku, w celu zwigkszenia doktadnos$ci stosowanej oceny. Doktadnos¢
szacowania przyrostow dziennych bedzie bardziej zadowalajgca, jesli ocene przyzy-
ciowg bedzie si¢ przeprowadza¢ od 160—170 dnia Zycia, zamiast prowadzonej obec-
nie od 150. do 210. dnia zycia.

Nalezy zaznaczy¢, ze rowniez w innych krajach, w ktérych prowadzona jest ocena
przyzyciowa, dokonuje si¢ przeliczenia cech tucznych i rzeznych na mase ciata lub
wiek. W Holandii i Danii masa ciata ocenianego zwierzecia korygowana jest na wiek
(Merks, 1988; Rathje, 2000), a w Hiszpanii dokonuje si¢ przeliczania pomiaréw masy
ciata na 180. dzien zycia (Solanes i in., 2005). W innych krajach przelicza si¢ nato-
miast wiek w dniu oceny na masg ciata. Na Wegrzech wiek w dniu oceny przeliczany
jest na 105 kg masy ciata (Houska i in., 2010). W Stanach Zjednoczonych natomiast
National Swine Improvement Federation wprowadzita standaryzacje wieku na mase¢
ciata 250 funtéw (113,5 kg) (Bates i Christians, 1994; NSIF, 2002), a w Kanadzie
Canadian Centre for Swine Improvement w krajowej ocenie stosuje standaryzacje
wieku na mase ciata 100 kg (Gibson i in., 2001). W Szwecji zostatl opracowany wzor
do przeliczania przyrostow dziennych na 100 kg masy ciata (Tummaruk i in., 2000),
natomiast w naszym kraju dokonuje si¢ standaryzacji tej cechy na 180. dzien zycia.

Nalezy zaznaczy¢, ze biezace $ledzenie doktadnosci stosowanych rownan do
okreslania parametrow uwzglednianych w ocenie moze zapewnic¢ uzyskanie poste-
pu. Dzigki prowadzonym pracom hodowlanym warto$¢ uzytkowa i hodowlana zwie-
rzat ulega korzystnym zmianom. Baas i in. (2000) stwierdzili, ze dla populacji §win
rasy Duroc trend genetyczny dla liczby dni do uzyskania 114 kg masy ciata wyniost
0,327 dni/rok na przestrzeni 11 lat (1988—1998). Z prowadzonej przez Chena i in.
(2002) analizy zmian na przestrzeni kilkunastu lat wynika, ze dla ras Yorkshire, Lan-
drace, Hampshire i Duroc trendy genetyczne dla liczby dni do uzyskania 113,5 kg
masy ciala wynosity odpowiednio —0,41; —0,52; —0,13 1 —0,54 dni/rok. Trendy gene-
tyczne dla przyrostu dziennego oszacowali migdzy innymi Torres Filho i in. (2005)
na podstawie danych z lat 1993-1999. Dla loszek rasy Large White wynosit on
0,26 g/dzien, a dla knuréw 1,59 g/dzien. Nagy i in. (2012) biorac pod uwagg dane z lat
2000-2010 stwierdzili $redni trend genetyczny 1,32 g/dzien dla rasy Pietrain, Duroc
i Pietrain X Duroc (dla rasy Pietrain 1,42 g/dzien, a dla Duroc 0,84 g/dzien). Nato-
miast w latach 1995-2005 wielko$¢ tego parametru, dla australijskiej populacji $win
ksztattowata si¢ na poziomie 5,02 g/dzien (Hermesch, 2006).

W doskonalonych populacjach nastepuje zmiana warto$ci cech uzytkowych na
przestrzeni lat, nalezy zatem dokonywa¢ walidacji wzoréw do standaryzacji cech,
ktore si¢ doskonali. Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna wnioskowacé, ze
stosowane obecnie w Polsce rownanie do standaryzacji przyrostow dziennych jest
nadal aktualne dla obecnie utrzymywanej populacji $win pod warunkiem, ze w przy-
padku loszek zawezony zostanie, w porownaniu do obowigzujacego, okres w ktorym
nalezy dokonywac ocencg.
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Validation of equation to standardize daily gains in performance testing of pigs
SUMMARY

The aim of the study was to compare the relationships between actual daily weight gain on day
180 of age and daily gains determined at different ages and standardized to 180 days of age. The analysis
involved a total of 279 gilts (Polish Large White, Polish Landrace and their crosses) and 82 boars (Polish
Large White, Polish Landrace Duroc, Duroc x Pietrain). Animals were weighed at 7-day intervals over the
longest possible period of life (from 142 to 210 days of age for gilts, and from 142 to 197 days of age for
boars). Actual daily gain on day 180 of age and daily gains standardized to 180 days of age in specified
age ranges were calculated. Correlation coefficients were estimated between actual and standardized daily
gains of gilts and boars. It was concluded from the analysis that the equation currently used to standardize
daily gains is still valid for the present pig population, and only the lower age limit should be limited for
gilts.

Key words: pigs, daily gain on day 180 of age, standardized daily gains, correlations



