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Przeprowadzone badania mialy na celu okreslenie zaleznosci pomiedzy rzeczywistq gru-
boscig stoniny i miesnia najdiuzszego grzbietu swin przy 110 kg masy ciala a tymi cechami
okreslanym przy roznej masie ciata i standaryzowanymi na 110 kg. Material do analizy
stanowity 194 loszki rasy wbp, pbz i mieszance tych ras oraz 64 knurow rasy wbp, pbz, du-
roc i duroc X pietrain. Pomiary masy ciata, grubosci stoniny P, i P, oraz migsnia najdtuz-
szego grzbietu P M wykonywano co 7 dni, obejmujqc mozliwie diugi okres zZycia zwierzqt.
Pomiary te standaryzowano wedlug obowiqzujgcych dotychczas rownan i oszacowano
wspoltczynniki korelacji pomiedzy nimi a pomiarami rzeczywistymi przy 110 kg masy ciata.
Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze stosowane obecnie rownania do
standaryzacji sq nadal aktualne dla obecnej populacji swin, cho¢ nalezatoby ograniczyé
przedzialy masy ciata, w ktorych wykonywane sq pomiary, zwtaszcza u loszek.

Stowa kluczowe: Swinie, ocena przyzyciowa, cechy rzezne, korelacje

Ocena przyzyciowa uzytkowosci tucznej i rzeznej obejmuje duzg liczbe zwierzat
przy znacznie mniejszych niz ocena stacyjna naktadach finansowych. Umozliwia ona,
poprzez zwickszenie intensywnosci selekcji, uzyskanie w szybszym czasie post¢pu
hodowlanego. Obecnie ocena ta stosowana jest powszechnie w krajach, w ktorych
prowadzona jest hodowla $win.

Mozliwoscia oceny zywych zwierzat w fermach zainteresowano si¢ w latach 40.
XX w., kiedy przedstawiono pierwsze prace dotyczace praktycznego zastosowania

*Praca finansowana z tematu nr 01-004-1.
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aparatow ultradzwickowych (Hazel, 1943 i Dumont, 1957 — za Duncem i in., 1974).
Pierwszym krajem, ktory wprowadzil oceng przyzyciowa do praktyki hodowlanej
(w 1959 r.) byta Norwegia (Standal, 1973). W Polsce ocene przyzyciowg w fermach
hodowlanych rozpoczeto w 1973 roku. Poczatkowo oceng przyzyciowa objeto jedy-
nie mtode knury hodowlane, a od potowy lat 90. prowadzi si¢ jg rowniez dla loszek
hodowlanych wszystkich ras i linii hodowanych w kraju oraz dla mieszancéw dwura-
sowych. Od 1994 roku pomiary wykonywane sg aparatem PIGLOG 105, ktory umoz-
liwit pomiary nie tylko grubos$ci stoniny, ale rowniez wysoko$ci migénia najdtuzszego
grzbietu. Nalezy zaznaczy¢, ze metodyka oceny ulega modyfikacji, ostatnia zmiana
w metodyce oceny nastgpita w 2004 roku, kiedy to wprowadzono standaryzacj¢ po-
miarow grubosci stoniny i wysoko$ci migénia najdtuzszego grzbietu na 110 kg masy
ciata. Wzory do standaryzacji zostaly opracowane na podstawie pomiardw grubosci
stoniny 1 mi¢$nia wielokrotnie wykonywanych na kazdym zwierzgciu w dtugim prze-
dziale czasowym (od 100. do 210. dnia zycia) (Mucha i Rézycki, 2005). Wzory te
obowigzuja do chwili obecnej i pozwalajg na przeprowadzanie oceny przyzyciowej
$win w réoznym wieku i réznej masie ciata. Ma to szczegdlne znaczenie przy prowa-
dzeniu oceny w fermach, gdzie pracownicy Zwigzku Hodowcoéw dokonujg pomiaréw
co okreslony przedziat czasowy. Nalezy zaznaczy¢, ze w miar¢ doskonalenia zwierzat
nie tylko ulegaja zmianie (poprawie) grubos$¢ stoniny i wysokos$¢ ,,oka” poledwicy,
ale tez zalezno$ci pomiedzy nimi a masg i wiekiem zwierzat. Stosowanie zatem wzo-
roéw, ktore zostaly opracowane jaki$ czas temu wymagaja sprawdzenia, czy mozna je
stosowac przy ocenie aktualnej populacji.

Celem pracy bylo poréwnanie zaleznosci pomigdzy rzeczywistymi pomiarami
grubosci stoniny i wysoko$ci migénia najdhuzszego grzbietu przy 110 kg masy ciata
a tymi cechami standaryzowanymi na 110 kg w r6znych przedziatach masy ciata.

Material i metody

Materiat do analizy stanowily 194 loszki rasy wbp, pbz i mieszancow tych ras
oraz 64 knurki rasy wbp, pbz, duroc i duroc x pietrain. Pomiaréw masy ciata, grubosci
stoniny oraz migs$nia najdtuzszego grzbietu dokonywano co 7 dni, obejmujac mozli-
wie dhugi okres zycia zwierzat (w przedziale od 145. do 206. dnia zycia). Zasadg bylo,
aby w trakcie tego okresu zwierzeta uzyskaty 110 kg masy ciata, co pozwolito na
okreslenie ich rzeczywistej grubos$ci stoniny 1 mig$nia najdluzszego grzbietu. Nastep-
nie pomiary pogrupowano w przedziatach masy ciata co 5 kg od 83 kg do 132 kg.

Aby uzyskac rzeczywistg grubo$¢ stoniny w punktach P, i P, oraz grubo$¢ migsnia
najdtuzszego grzbietu w punkcie P,M przeprowadzono interpolacj¢, wykorzystujgc
do tego masy ciata osiggniete w dniach obejmujacych masg ciata 110 kg.

Pomiary okreslajace grubosé stoniny i wysoko$¢ migsnia najdtuzszego grzbietu,
ktore dokonywano przy roznej masie ciata standaryzowano wedtug obowiazujacych
dotychczas w ocenie przyzyciowej rownan (Eckert 1 Szyndler-Nedza, 2012):

o 15,15084P,
w0 (0,1123457 + 2,79289
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B 14,32432,
st 0,100311Z + 3,29011

Py - 47,556226P M
M, = 0,13928667 + 32,2347

P

gdzie:
. P,, — grubo$¢ stoniny w punkcie P, okreslona w kolejnych przedziatach masy
ciata, standaryzowana na 110 kg;
. P,, — grubo$¢ stoniny w punkcie P, okreslona w kolejnych przedziatach masy
ciata, standaryzowana na 110 kg;
P M, — wysoko$¢ mig$nia najdtuzszego grzbietu w punkcie P,M okreslona w ko-
lejnych przedziatach masy ciata, standaryzowana na 110 kg;
Z — masa ciata zwierzecia.

Na podstawie uzyskanych wynikéw loszek 1 knurkéw, przy uzyciu programu
STATGRAPHICS, przeprowadzono analiz¢ statystyczng oraz oszacowano wspot-
czynniki korelacji pomigdzy grubodciami sloniny i migénia rzeczywistymi przy
110 kg masy ciata a grubos$ciami stoniny i mig¢snia w poszczegdlnych przedziatach
masy ciata standaryzowanymi na 110 kg.

Wyniki

W tabeli 1 zestawiono wyniki uzyskane dla rzeczywistej grubosci stoniny 1 wy-
sokosci migs$nia najdtuzszego grzbietu przy 110 kg masy ciala oraz dla pomiaréw
standaryzowanych na 110 kg w poszczegdlnych przedziatach masy ciata u loszek.
Rzeczywista grubos¢ stoniny w punkcie P, wynosita 10,80 mm, w punkcie P, —
10,21 mm, a wysoko$¢ mig$nia najdtuzszego grzbietu — 53,70 mm. Takie same wyni-
ki uzyskano w przypadku pomiardw standaryzowanych grubosci stoniny w punkcie
P, w przedziale 108-112 kg masy ciata, grubos¢ stoniny w punkcie P, i mig$nia naj-
dluzszego byly w tym przypadku nizsze zaledwie o 0,01 mm. Standaryzowane po-
miary grubosci stoniny w punkcie P, i P, w poszczegdlnych przedziatach wagowych
wahaty si¢ odpowiednio: od 9,10 mm i 9,28 mm (83—87 kg masy ciata) do 11,00 mm
110,68 (113—117 kg), a wysokos$¢ miesnia najdluzszego grzbietu od 50,82 (83—87 kg)
do 55,85 (128-132 kg).

Zaleznosci pomiedzy pomiarami grubosci stoniny i mig$nia najdtuzszego grzbietu
faktycznymi, jakie zwierzeta uzyskaty przy masie ciata 110 kg a pomiarami stan-
daryzowanymi na 110 kg masy ciala w réznych przedziatach wagowych u loszek
przedstawiono w tabeli 2. W przypadku grubosci stoniny w punkcie P, i P, najnizsze
korelacje wykazano w przedziale wagowym 128-132 kg (odpowiednio: r=0,145
11=0,082), a dla mig$nia najdtuzszego grzbietu w przedziale 83—-87 kg (=0,730). Dla
wszystkich trzech pomiaréw najwyzsze korelacje wykazano w przedziale wagowym
108-112 kg (od r=0,993 do r=0,997).
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Dane uzyskane dla rzeczywistej grubosci stoniny i wysokosci migsnia najdtuz-
szego grzbietu przy 110 kg masy ciala oraz dla pomiaréw standaryzowanych na
110 kg w poszczegdlnych przedziatach masy ciata u knuréw zaprezentowano w ta-
beli 3. Rzeczywista grubos¢ stoniny w punkcie P, wynosita 9,23 mm, w punkcie P, —
8,73 mm, a wysokos$¢ migsnia najdtuzszego grzbietu — 55,63 mm. W tym przypadku
nalezy rowniez zauwazy¢, ze niemal identyczne wyniki uzyskano dla pomiaréw stan-
daryzowanych w przedziale wagowym 108—112 kg.

W tabeli 4 przedstawiono korelacje pomiedzy pomiarami grubos$ci stoniny i mig-
$nia najdluzszego grzbietu faktycznymi, jakie zwierzeta uzyskaly przy masie ciata
110 kg a pomiarami standaryzowanymi na 110 kg masy ciata w réznych przedziatach
wagowych u knuréw. Podobnie jak w przypadku loszek najnizsze zalezno$ci stwier-
dzono dla obydwu pomiaréw grubosci stoniny w przedziale masy ciata 128-132 kg
(r=0,618 1r=0,520), a dla pomiaru mi¢$nia w przedziale 83—87 kg (r=0,551). Najwyz-
sze korelacje oszacowano w przedziale wagowym 108—112 kg masy ciata (od r=0,998
do 1=0,999).

Oméwienie wynikow

Doskonalenie poglowia $win zalezy w duzej mierze od wtasciwie prowadzonych
prac hodowlano-selekcyjnych, w wyniku ktorych otrzymuje si¢ materiat charaktery-
zujacy si¢ wysokimi warto$ciami pod wzgledem cech tucznych i rzeznych. Nalezy
wiec opracowac odpowiednig metode oceny zwierzat, ktora powinna jak najdoktad-
niej okresla¢ ich warto§¢ hodowlang na podstawie pomiaréow tych cech. Pomocne
w tym sg miedzy innymi przyzyciowe pomiary $win przy uzyciu aparatow ultradz-
wiekowych, pozwalajace okresli¢ grubos¢ stoniny i poledwicy i na tej podstawie pro-
centowg zawarto$¢ tkanki miesniowej w tuszy. W kraju dokonuje si¢ standaryzacji
tych cech przy uzyciu rownan opracowanych kilka lat temu (Mucha i Rozycki, 2005).
Nalezy jednak co jaki$ czas sprawdzi¢ doktadno$¢ stosowanych rownan w celu za-
pewnienia dalszego postepu.

Oszacowane w pracy wspotczynniki korelacji pomigdzy rzeczywista gruboscia
stoniny 1 wysoko$cig mig$nia najdtuzszego grzbietu a tymi cechami standaryzowany-
mi na 110 kg masy ciata w roznych przedziatach wagowych przyjmuja w wiekszosci
przypadkow wysokie wartosci (P<0,001). Najnizsze zaleznosci stwierdzono u loszek
dla grubosci stoniny w obu punktach pomiarowych przy najnizszych i najwyzszych
uwzglednionych w badaniach przedziatach masy ciata.

Analizujac natomiast standaryzowane pomiary grubos$ci stoniny w poszczegdl-
nych przedziatach masy ciata, mozna zauwazy¢, ze u knurow wartosci tych cech wraz
ze wzrostem masy ciala zmniejszaja sie, a u loszek wzrastaja. Natomiast zaréwno
u knuréw, jak i loszek standaryzowane pomiary wysoko$ci mig$nia najdhuzszego
grzbietu wraz ze wzrostem masy ciata przyjmujg coraz wyzsze wartosci.

W badaniach prowadzonych przez Muche (2004) na podstawie wielokrotnych po-
miaré6w wykonywanych w dlugim okresie wzrostu zwierzat wykazano, ze stonina
odktada si¢ zdecydowanie szybciej u $win o nizszej procentowej zawarto$ci migsa
w tuszy. W opracowanych réwnaniach regresji wspotczynniki kierunkowe prostych
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byly wyzsze w poréwnaniu ze wspotczynnikami kierunkowymi regresji liniowych
dla zwierzat o wyzszej migsnosci. W zwigzku z tym tempo przyrostu poszczegdlnych
tkanek moze by¢ rézne, w zaleznosci od genotypu czy tez plci. W wielu pracach
prowadzonych zardwno na podstawie pomiardw przyzyciowych, jak i poubojowych
stwierdzono, ze knury charakteryzuja si¢ mniejszym ottuszczeniem i wigkszga migsno-
Scig w porownaniu z loszkami (Walstra, 1980; Paschma i in., 1989; Tuz i in., 2001;
Szyndler-Nedza i Eckert, 2008).

Nie tylko w Polsce dokonuje si¢ standaryzacji uzyskanych przyzyciowo wy-
nikow, w roznych innych krajach przelicza si¢ uzyskane wyniki na masg¢ ciata lub
wiek. Przyktadowo w Szwecji, Kanadzie i Brazylii grubo$¢ stoniny korygowana jest
na mas¢ ciata 100 kg (Tummaruk i in., 2000; Gibson i in., 2001; Filho i in., 2005).
W Stanach Zjednoczonych zostaly opracowane wzory do przeliczania grubosci stoni-
ny i powierzchni ,,oka” poledwicy na masg ciata 250 funtow (Bates 1 Christians, 1994;
NSIF, 2002). Natomiast w Hiszpanii pomiary grubosci stoniny przeliczane sa na 180.
dzien zycia (Solanes i in., 2005).

Jak juz wspomniano, nalezy co jaki$ czas kontrolowac poprawnos¢ stosowanych
wzorow do standaryzacji cech. Umozliwi to uzyskanie dalszego postepu w cechach
okreslajacych miesnos¢ $win. Wiadomo bowiem, ze dzigki dobrze prowadzonym
pracom hodowlano-selekcyjnym cechy podlegaja korzystnym zmianom. Swiadcza
o tym oszacowane trendy genetyczne. W Stanach Zjednoczonych dla populacji §win
rasy yorkshire, landrace, hampshire i duroc Chen i in. (2002) oszacowali trend ge-
netyczny dla grubosci stoniny na poziomie —0,39 mm/rok, a dla powierzchni ,,oka”
poledwicy 0,37 cm?/rok (w latach 1985-2000), natomiast dla $win rasy duroc Baas
11in. (2000) dla grubosci stoniny oraz powierzchni ,,0ka” poledwicy przeliczonych na
mase ciata 114 kg uzyskali odpowiednio: —0,411 mm/rok oraz 0,357 cm?/rok (w latach
1988—-1998). Dla brazylijskiej populacji $win rasy large white Filho i in. (2005) ob-
liczyli trendy genetyczne dla grubosci stoniny korygowanej na 100 kg masy ciala
na poziomie —0,24 mm/rok u loszek i —0,23 mm/rok u knuréw (na przestrzeni lat
1993-1999). Z kolei Hermesh (2006) podaje, ze u australijskich §win $redni trend
genetyczny dla grubos$ci stoniny wynosi —0,15 mm/rok (w latach 2000-2005).

Przeprowadzona w pracy analiza porownawcza rzeczywistej grubosci stoniny
1 wysoko$ci migénia najdtuzszego grzbietu a tych cech standaryzowanych na 110 kg
masy ciata w roznych przedziatach wagowych oraz oszacowane wysokie, w wiek-
szosci przypadkow, korelacje pomigdzy tymi cechami $wiadcza o poprawnosci sto-
sowanych obecnie wzorow do standaryzacji. Im wigksza jest r6znica pomigedzy masg
ciata w dniu pomiaru a masg ciata, na ktorg jest wykonywana standaryzacja, tym btad
szacunku moze by¢ wigkszy. Nalezaloby zatem zawezi¢ nieco przedziaty masy ciala,
w ktorych wykonywana jest ocena przyzyciowa, zwtaszcza w przypadku loszek.

PiSmiennictwo

Baas T.J,Mabry J.W,Moeler S.J.,Stalder KJ., See M.T. (2000). Genetic trends for reproduc-
tive traits in Duroc swine. Proc. NSIF Annual Meeting, USA, Nashville, 7-8.12.2000, vol. 35. http://
www.nsif.com/00proc/baasposter.htm



30 A. Mucha i in.

Bates R.O., Christians L.L. (1994). The National Swine Improvement Federation Guidelines for
ultrasonic certification programs. Swine Genetics, Purdue University. http://www.agcom.purdue.edu/
AgCom/Pubs/NSIF/NSIF-FS16.html

Chen P,Baas TJ.,Mabry JW,Dekkers J.CM.,,Koehler K.J. (2002). Genetic parameters and
trends for lean growth rate and its components in U.S. Yorkshire, Duroc, Hampshire and Landrace
pigs. J. Anim. Sci., 80: 2062 —2070.

Duniec H., Kostyra T., Rozycki M., Steindel B. (1974). Ocena knurow w fermach hodow-
lanych przy pomocy aparatow ultradzwigkowych. Wyd. 1Z, 336: 1-36.

Eckert R,Szyndler-Ne¢dza M. (2012). Ocena przyzyciowa mtodych knuréw. Stan hodowli i wyni-
ki oceny $win. Wyd. 1Z, ss. 19-34.

Filho R.A.T., Torres R.A., Lopes PS., Pereira C.S., Euclydes RUF, Araujo C.V,
Silva M.A. (2005). Genetic trends in the performance and reproductive traits of pigs. Genet. Mol.
Biol., 28: 97-102.

Gibson J.P,Quinton VM., Simedrea P.(2001). Responses to selection for growth and backfat in
closed nucleus herds of Hampshire and Duroc pigs. Can. J. Anim. Sci., 81: 17-23.

Hermesch S.(2006). From genetic to phenotypic trends. Mat. AGBU Pig Genetics Workshop. Austra-
lia, Armidale, 25-26.10.2006 r., pp. 59-65. http://agbu.une.edu.au/pig_genetics/ pdf/2006/Paper%20
10_SH_Trends.pdf

Mucha A. (2004). Opracowanie rownan regresji do standaryzacji przyrostow dziennych i grubosci
stoniny w ocenie przyzyciowej §win. Rozpr. dokt., IZ Krakoéw, ss. 90.

Mucha A, R6zycki M. (2005). Standaryzacja cech okreslajacych migsnosc¢ tusz w ocenie przyzyciowej
$win. Rocz. Nauk. Zoot., 32, 1: 45-50.

NSIF (2002). Guidelines for uniform swine improvement programs. III. On-Farm programs. National
Swine Improvement Federation. http://www.nsif.com/guidel/onfarm.htm

Paschma J,Ptonka S.,Sabor M,Kotat S. (1989). Wptyw tuczu knurdw i loszek utrzymywanych
razem i ubijanych przy réznej masie ciala. Rocz. Nauk. Zoot., 16 (1): 155-164.

Solanes FX., Reixach J., Tor M., Tibau J., Estany J. (2005). Genetic correlation of intra-
muscular fat content with performance traits and litter size in Duroc pigs. Book of Abstracts, An-
nual Meeting of the European Association for Animal Production. Szwecja, Uppsala, 5-8.06.2005,
s. 231.

Standal N. (1973). Studies on breeding and selection schemes in pigs. II. Environmental factors affect-
ing “on the farm” testing results. Acta Agic. Scand, 23: 61-76.

Szyndler-Ng¢dza M., Eckert R. (2008). Relationships between live measurements of backfat and
longissimus dorsi thickness and fatness as well as muscularity of carcass, ham and loin of boars and
gilts. Rocz. Nauk. PTZ, 4 (3): 103—114.

Tummaruk P, Lundeheim N, Einarsson S., Dalin A.-M. (2000). Factors influencing age
at first mating in purebred Swedish Landrace and Swedish Yorkshire gilts. Anim. Reprod. Sci., 63:
241-253.

Tuz R, Koczanowski J, Migdat W, Klocek C. (2001). Wplyw plci tucznikow na wartos¢
poubojowa tusz. Zesz. Nauk. Akademii Rolniczej we Wroctawiu, Konferencja XXXI, 405:
249-254.

Walstra P. (1980). Growth and carcass composition from birth to maturity in relation to feeding regi-
men and sex in Dutch Landrace pigs. Ph.D. Thesis. Landbouwhogeschool, Wageningen, The Net-
herlands.

Zatwierdzono do druku 7 V 2014



Rzeczywiste i standaryzowane pomiary grubosci stoniny i migsnia najdiuzszego grzbietu 31

AURELIA MUCHA, MARIAN ROZYCKI, TADEUSZ BLICHARSKI, JAROSEAW PTAK

Relationships between actual and standardized measurements of backfat thickness
and longissimus dorsi muscle taken on live animals

SUMMARY

The aim of the study was to determine the relationships between actual thickness of backfat and
longissimus dorsi muscle in pigs weighing 110 kg and the same traits measured at different body weights
and standardized to 110 kg. Subjects were 194 Polish Large White (PLW), Polish Landrace (PL) and
PLW x PL gilts, and 64 PLW, PL, Duroc, and Duroc % Pietrain boars. Measurements of body weight, P,
and P, backfat thickness and P,M longissimus dorsi muscle were made at 7-day intervals and covered the
longest possible period of life. These measurements were standardized according to current equations and
coefficients of correlation were estimated between them and actual measurements taken at 110 kg body
weight. It was concluded from the analysis that the equations currently used for standardization are still
relevant for the present population of pigs, although the body weight ranges in which the measurements
are taken should be narrowed down, especially in gilts.

Key words: pigs, live animal evaluation, slaughter traits, correlations



