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MOZLIWOSCI OPTYMALIZACJI MIESNOSCI SWIN RASY PBZ
NA DRODZE PRAC SELEKCYJNO-HODOWLANYCH
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32-083 Balice k. Krakowa

Badania przeprowadzono na swiniach rasy polskiej biatej zwistouchej (pbz) ocenionych
przyzyciowo pod wzgledem zawartosci miesa w tuszy. Dokonano analizy poziomu uzyt-
kowosci swin pbz pod wzgledem miesnosci. U loszek i knurow stwierdzono przekroczenie
procentowej zawartosci migsa w tuszy w stosunku do wartosci wynikajqcych z zatozen
programu hodowlanego. Analizowano reakcje potomstwa knurow w zakresie zmian za-
wartosci migsa w tuszy w zaleznosci od grup, z ktorych pochodzili ojcowie, utworzonych
na podstawie ich wlasnej wartosci rzeznej. Utworzono 6 wariantow indeksow oceny zréz-
nicowanych pod wzgledem procentowego udziatu w nich cechy ,,miesnos¢” i oszacowano
wartos¢ hodowlanqg uzyskiwang przy ich zastosowaniu. Wykazano koniecznosé modyfikacji
modeli oceny aktualnie stosowanych do szacowania wartosci hodowlanej, aby spetni¢ za-
tozenia programu hodowlanego dla rasy pbz w zakresie migsnosci. Stwierdzono mozliwosé
sterowania poziomem migsnosci w oparciu o odpowiednio skonstruowane indeksy.

Stowa kluczowe: swinie, indeks selekcyjny, miesnosé

Wieprzowina stanowi podstawowy rodzaj spozywanego migsa kulinarnego,
a zapotrzebowanie na nig utrzymuje si¢ w Polsce na wysokim poziomie, oscylujacym
okoto 40 kg w przeliczeniu na mieszkanca (KOWR, 2019). Stad tez bardzo istot-
ne jest zapewnienie odpowiedniej podazy tego surowca, szczegdlnie pochodzacego
z krajowej produkcji. Wymaga to cigglej pracy i doskonalenia $win na poziomie ho-
dowli zarodowej, jak rowniez racjonalnej produkcji w oparciu o materiat, ktéry ona
oferuje. Doskonalenie cech uzytkowych §win prowadzone jest w sposob ukierunko-
wany, poprzez okreslenie ich pozadanych poziomoéw w populacji danej rasy. Poziomy
te okreslone sg w programach hodowlanych realizowanych przez podmioty zajmu-
jace si¢ prowadzeniem hodowli (Blicharski i in., 2018). W przypadku hodowli §win
ostatnia modyfikacja programow hodowlanych miata miejsce w roku 2018. Wynika-
ta z konieczno$ci dostosowania si¢ do przepisow wprowadzonych przez UE. Jedna
z istotnych cech produkcyjnych, ktéra wystepuje we wszystkich modelach oceny
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i indeksach wykorzystywanych w hodowli §win, jest migsnos¢. W przypadku ras §win
zaliczanych do komponentu matecznego, a do takiego zaliczamy ras¢ polska bialg
zwistouchg (pbz), aktualnie na migsno$¢ powinno zwracac si¢ baczniejsza uwage.
Po diugoletniej pracy hodowlanej ukierunkowanej na doskonalenie tej cechy, jej po-
ziom jest juz czesto bardzo wysoki. Doskonalge migsno$¢ swin, nalezy postgpowaé
niezmiernie racjonalnie. Trzeba bowiem pamigtac, ze poprawa migsnosci pocigga za
sobg pogorszenie cech fizyko-chemicznych i technologicznych migsa oraz ujawnie-
nie si¢ szeregu jego wad, wynikajacych ze zmian metabolicznych wystepujacych po
uboju (Brandt, 1998; Kuryt, 1998; Ko¢win-Podsiadta i in., 1999; Borzuta i in., 2012;
Zak, 2013). Zwiekszanie procentowej zawartoéci miesa w tuszy prowadzi zwykle do
zmniejszenia zawartosci thuszczu srodmigsniowego. Jest to cecha wazna, gdyz warun-
kuje smakowito$¢ migsa i wptywa na jego cechy organoleptyczne (Fernandez i in.,
1999; Brewer i in., 2001; Krzysztoforski i in., 2007; Blicharski i in., 2004; Zak, 2013;
Tyra i Zak, 2013; Jaworska i Przybylski, 2014).

Analizujac dynamike zmian w sektorze hodowlanym na przestrzeni lat, mozna
odnotowaé, ze migsnos¢ $§win rasy pbz ocenianych przyzyciowo wzrosta z 58,8%
u knurow 1 57,4% u loszek w roku 2003 do 60,4% 1 59,2% w roku 2018 (Eckert
i Szyndler-Nedza, 2004, 2019; Eckert i Zak, 2004; Zak i Eckert, 2019). W sektorze
produkcji w 2003 roku $rednia migsno$¢ tusz wieprzowych w zaktadach migsnych
wynosita 51,0% (MRiRW, 2005). W trzecim tygodniu marca 2020 roku wysokos¢ tej
cechy osiagneta poziom 58,3% (MRiRW, 2020).

W krajowej hodowli od lat prowadzi si¢ prace, ktorych rezultatem jest opracowy-
wanie nowych lub modyfikacja istniejacych metod oceny zwierzat, zapewniajacych
maksymalny postep genetyczny w zakresie doskonalonych cech uzytkowych. Takich
dziatan od momentu wprowadzenia oceny $win wymaga realizacja zalozen danego
programu hodowlanego (Rozycki, 1996). Dostosowanie metod oceny do aktualnych
potrzeb hodowli jest dziataniem trudnym, ale koniecznym dla uniknigcia szeregu ne-
gatywnych zjawisk, ktére wymieniono wczesniej. Stad tez istotne jest poznanie re-
akcji populacji aktywnej na zmiany w modelach oceny wartosci hodowlanej, ktorej
wyniki sg podstawowym narzgdziem w reku hodowcey, stuzacym do podejmowania
racjonalnych decyzji w stadzie zarodowym.

Celem podjetych badan byty ocena reakcji potomstwa knuréw rasy polskiej bia-
ej zwistouchej w zakresie zmian zawarto$ci migsa w tuszy w zaleznosci od grup,
z ktorych pochodzili ojcowie, utworzonych na podstawie ich wlasnej wartos$ci rzez-
nej oraz analiza zmian w indeksie oceny w zaleznos$ci od wagi przypisanej do cechy
zawartos¢ migsa w tuszy”.

Material i metody

Badania przeprowadzono na $§winiach rasy polskiej biatej zwistouchej. Wybor
materiatu do badan poprzedzony byt analizg wynikdéw uzytkowoSci tucznej i rzeznej
z oceny $win rasy pbz przeprowadzonej w fermach zarodowych na terenie kraju w
okresie 7 lat. Analizowane dane zgromadzone sg w bazie danych nalezacej do Pol-
skiego Zwigzku Hodowcoéw i Producentéw Trzody Chlewnej ,,POLSUS”. Ocene
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przyzyciowa uzytkowosci tucznej i rzeznej na fermach przeprowadzono wedtug me-
todyki wprowadzonej w dniu 01.10.2004 roku, zgodnie z ktorg zwierzeta sg oceniane
w wieku 150-210 dni, a masa ciata zwierzgt w dniu oceny musi wynosi¢ minimum
70 kg (Blicharski i in., 2018; Eckert i Szyndler-Nedza, 2019). Analizie poddano ce-
che ,,standaryzowana procentowa zawarto$¢ migsa w tuszy”. Procentowg zawarto$¢
migsa w tuszy okreslano na podstawie standaryzowanych pomiaréw grubosci stoniny
1 wysokosci mig$nia najdluzszego grzbietu.

Podstawowym kryterium wyboru knuréw rasy pbz do badan bylo zalozenie, ze
ocenione knury wybrane zostaty na remont stad zarodowych Iub zakupione do stacji
inseminacji. Dodatkowym kryterium wyboru knuréw do dalszych badan stanowita
liczba przekontrolowanego po nich potomstwa. Przyjeto, ze w badaniach zostang
uwzglednione knury, po ktérych oceniono minimum 5 sztuk czystorasowego potom-
stwa jednej ptci, pochodzacego z co najmniej 2 miotdow. Stosujac te kryteria wyodreb-
niono 222 knury posiadajgce ocenione czystorasowe potomstwo meskie 1427 knuréw
posiadajacych ocenione czystorasowe potomstwo zenskie. Knury stadne posiadajace
ocenione czystorasowe potomstwo meskie 1 potomstwo zenskie potraktowano w dal-
szych analizach oddzielnie.

Schemat wyboru materiatu doswiadczalnego i jego liczebnosé

Etap 1 | Knury czystorasowe rasy pbz ocenione w okresie 7 lat, 13403 szt.

Etap 2  Knury czystorasowe rasy pbz wybrane na remont stad hodowlanych lub zakupione do stacji

inseminacji,
614 szt.
Etap 3 Knury czystorasowe rasy pbz, po ktorych oceniony byt minimum 1 potomek,
577 szt.
Etap4 Knury, po ktorych oceniony byt minimum 1 potomek  Knury, po ktorych oceniony byt
plci meskiej, minimum 1 potomek plci zenskiej,
289 szt. 454 szt.
Etap5 Knury, po ktorych ocenionych byto min. 5 potomkéw  Knury, po ktorych ocenionych byto
ptci meskiej pochodzacych z min. 2 miotow, min. 5 potomkow plci zenskiej
222 szt. pochodzacych z min. 2 miotow,
427 szt.
Etap 6  Potomstwo czystorasowe plci meskiej 222 knuréw  Potomstwo czystorasowe plci zenskiej
stadnych, 427 knuréw stadnych,
6744 szt. 31572 szt.

Dla wszystkich zwierzat objetych badaniami opracowano 5 indeksow selekeyj-
nych zréznicowanych pod wzgledem waznosci cech rzeznych:
Indeks 1: przyrost dzienny 90 %, zawarto$¢ migsa w tuszy 10% (PD90% — ZM10%)
Indeks 2: przyrost dzienny 70 %, zawarto$¢ migsa w tuszy 30% (PD70% —ZM30%)
Indeks 3: przyrost dzienny 50 %, zawarto$¢ migsa w tuszy 50% (PD50% — ZM50%)
Indeks 4: przyrost dzienny 30 %, zawarto$¢ migsa w tuszy 70% (PD30% —ZM70%)
Indeks 5: przyrost dzienny 10 %, zawarto$¢ migsa w tuszy 90% (PD10% —ZM90%)
Opracowania indeksow selekcyjnych dokonano metoda Dunca i in. (1974) na pod-
stawie $rednich wynikoéw przyrostow dziennych i migsnos$ci czystorasowych knuréw
pbz (13 403 szt.) i czystorasowych loszek pbz (47 940 szt.).
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W opracowaniu indekséw przyjeto nastgpujace wartosci cech:

— Sredni standaryzowany przyrost dzienny masy ciata: knury — 686 g, loszki —
625 g;

— Srednia procentowa zawarto$¢ migsa w tuszy: knury — 57,8 %, loszki — 56,0 %;

Odchylenie standardowe (o) dla standaryzowanego przyrostu dziennego dla knurow
iloszek — 77,08;

—QOdchylenie standardowe (o) dla procentowej zawartosci mi¢sa w tuszy dla knuréw
iloszek —2,7;

— Wspotczynnik odziedziczalno$ci (h?) dla standaryzowanego przyrostu dzienne-
go masy ciala: knury — 0,57, loszki — 0,49;

— Wspbtczynnik odziedziczalnosci (h?) dla procentowej zawarto$ci migsa w tuszy:
knury —0,42, loszki — 0,32;

— Wspdtezynniki korelacji fenotypowej (r,) i genetycznej (r,) migdzy standary-
zowanym przyrostem dziennym masy ciata i procentowa zawarto$cia mig¢sa w tuszy
przyjeto zar = 0.

Formutly opracowanych indekséw selekcyjnych przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

Indeks 1 dla knurow (1A) [=0,193724 X +0,52748 X, - 63,3829
Indeks 2 dla knurow (2A) 1=0,182636 X +1,918118 X, — 136,1557
Indeks 3 dla knurow (3A) 1=0,147662 X +3,61855 X, —210,4485
Indeks 4 dla knurow (4A) 1=0,086928 X, +4,970489 X, — 246,9265
Indeks 5 dla knurow (5A) 1=10,024981 X, +5,509591 X, —235,5914
Indeks 1 dla loszek (1B) 1=0,193823 X, +0,496842 X, — 48,96266
Indeks 2 dla loszek (2B) 1=0,183887 X +1,818144 X, — 116,7452
Indeks 3 dla loszek (3B) 1=0,151358 X +3,491885 X, — 190,1443
Indeks 4 dla loszek (4B) 1=0,091176 X, +4,908068 X, —231,8366
Indeks 5 dla loszek (5B) 1=0,026507 X, +5,503777 X, — 224,7785

gdzie: X, — przyrost dzienny masy ciata standaryzowany na 180. dzieh zycia,
X, — procentowa zawarto$¢ migsa standaryzowana na 180. dziefi zycia.

Knury stadne podzielono na grupy wedtug wartosci procentowej zawarto$ci mig-
sa w tuszy standaryzowanej na 180. dzien zycia. Wyodrgbniono 5 grup, kierujac si¢
wielko$cig procentowej zawarto§ci migsa w tuszy:

Grupa A — 5% najlepszych knuréw (0jcoOw potomstwa),

Grupa B — 10% najlepszych knuréw (ojcéw potomstwa),

Grupa C — 15% najlepszych knuréw (ojcow potomstwa),

Grupa D — 20% najlepszych knurow (ojcow potomstwa),

Grupa E — 25% najlepszych knuréw (ojcéw potomstwa).

Efektywnos¢ selekcji w oparciu o uwzglednione w pracy pig¢ indeksow selekcyj-
nych, jak rowniez warto$¢ standaryzowanej procentowej zawarto§ci mi¢sa w tuszy
badano na podstawie uzytkowos$ci potomstwa analizowanych knuréw. Kazdemu knu-
rowi przypisano grupe mtodych knuréow lub loszek stanowiacych jego potomstwo,
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ktére byly poddane ocenie przyzyciowej. Analizy dokonano na podstawie zmian,
ktore zachodzity migdzy poszczegdlnymi grupami dla procentowej zawartosci migsa
w tuszy standaryzowanej na 180. dzien zycia (%).

Badany material do§wiadczalny opisano za pomoca $rednich arytmetycznych,
standardowych odchylen i wspotczynnikéw zmiennosci. Wyniki zostaty opracowane
z wykorzystaniem programu do obliczen statystycznych SAS. W celu wykazania ist-
nienia lub braku statystycznie istotnych réznic miedzy grupami zwierzat przeprowa-
dzona zostala jednoczynnikowa analiza wariancji z wykorzystaniem testu statystycz-
nego Duncana.

Wyniki

Liczebno$¢ ojcoOw potomstwa meskiego oraz potomstwa zenskiego uwzglednio-
na w badaniach byta rézna i wynosita: 222 szt. knuréw stadnych bedacych ojcami
osobnikdéw meskich 1427 szt. kuréw stadnych bedacych ojcami osobnikow zenskich.
Nalezy zaznaczy¢, ze w warunkach wynikajacych ze struktury polskiej hodowli zna-
czaca wigkszos¢ knurow stadnych produkuje wylacznie loszki, a jedynie cze$¢ z nich
knury. Wszystkie objete badaniami knury stadne posiadajgce ocenione potomstwo
meskie sg jednoczes$nie czgscig zbioru knuréw posiadajacego ocenione potomstwo
zenskie. Knury stadne posiadajace zarowno potomstwo meskie, jak i zenskie byly
ocenione $§rednio po osiagni¢ciu 169. dnia Zycia, przy $redniej masie ciata 124 kg.
W odniesieniu do procentowej zawarto$ci migsa w tuszy wyzsze wartosci uzyskaty
knury stadne — ojcowie knurow (59,4%). Wartos¢ ta byla wyzsza od uzyskanej przez
knury stadne bedace ojcami loszek o 0,2% (tab. 1).

Tabela 1. Charakterystyka materialu badawczego
Table 1. Characteristics of the research material

Knury stadne — [Potomstwo meskie|Knury stadne —|Potomstwo zenskie
Grupa zwierzat ojcowie knurkow | knurdéw stadnych |ojcowie loszek | knuréw stadnych
Group of animals Herd boars —sires| Male offspring | Herd boars — | Female offspring
of young boars of herd boars sires of gilts of herd boars
Liczba sztuk (szt.) 222 6 744 427 31572
Number of animals (head)
Wiek (dni) X 169 174 169 174
Age (days)
c 14,37 15,00 13,42 14,92
Masa ciata (kg) X 124 114 124 106
Body weight (kg)
c 16,38 12,79 16,18 11,91
Zawarto$¢ migsa w tuszy X 59,4 58,2 59,2 56,9

(%)
Carcass meat content (%)

G 2,22 2,52 2,18 2,70
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Jak podano w metodyce badan uwzglednione w badaniach zwierzeta podzielono
na pig¢ grup, ze wzgledu na ich $rednig procentowa zawartosci migsa w tuszy. Dla
kazdej z grup oszacowano $rednig wartos¢ hodowlang wyrazong w postaci indek-
su, z wykorzystaniem 6 modeli, w ktorych migsno$¢ posiadata zroznicowane wagi.
Efektywno$¢ selekcji w oparciu o poziom migsnosci badano na podstawie uzytkowo-
$ci potomstwa analizowanych ojcow. Kazdemu knurowi stadnemu przypisano grupe
wszystkich ocenionych knuréw (dla ojcow potomstwa meskiego) i wszystkich oce-
nionych loszek (dla ojcéw potomstwa zenskiego). Analizy dokonano na podstawie
zmian, ktore zachodzity migdzy poszczegdlnymi grupami (od A do E). W tabeli 2
zawarto dane dotyczace $rednich wartosci cech uzytkowych grup knuréw — ojcow
potomstwa meskiego, ktore wyodrgbniono w oparciu o wielko$¢ procentowej zawar-
to$ci migsa w tuszy. Stwierdzono wysoko istotne réznice statystyczne (P<0,01) dla
migsnosci migdzy grupa knurow A (63,9%) a grupa knurow C (62,7%), D (62,3%)
i E (62,0%) oraz migdzy grupa B (63,1%) 1 grupa E (62,0%). W odniesieniu do gru-
py A wykazano roéznice statystyczne dla cechy ,,indeks selekcyjny oszacowanym
wedlug wzoru nr SA”. W tym przypadku stwierdzono roznice statystyczne wysoko
istotne na poziomie P<0,01 miedzy ta grupa (135 pkt) a grupami: D (127 pkt) oraz E
(126 pkt). Roznice istotne (P<0,05) wykazano miedzy grupa A (135 pkt) i C (129 pkt)
oraz grupami: B (131 pkt) i E (126 pkt).

Analiza cechy ,,zawarto$¢ migsa w tuszy” wykonana dla potomstwa meskiego wy-
kazala statystycznie istotng zalezno$¢ na poziomie P<0,01 miedzy grupa A (58,8%)
a grupa B (58,4%). Wykazano rdwniez statystycznie istotnie roznice (P< 0,05) mig-
dzy grupa A (58,8%) a grupami C i D, w ktérych warto$¢ tego parametru wynosita
58,5% (tab. 2). Rozpatrujac ceche ,,aktualnie stosowany indeks oceny przyzyciowej”,
stwierdzono statystycznie wysoko istotne réznice (P<0,01) migedzy grupa A (111 pkt)
a wszystkimi pozostalymi grupami: B (106 pkt), C (107 pkt), D (108 pkt) i E (109
pkt). Grupa B (106 pkt) roznita si¢ na tym samym poziomie statystycznym od grup:
D (108 pkt) i E (109 pkt). Podobne zaleznos$ci statystyczne stwierdzono dla 5 pozo-
statych modeli indeksu.

W tabeli 3 przedstawiono $rednie warto$ci cech uzytkowych grup knurow — ojcow
potomstwa zenskiego, ktore wyodrebniono w oparciu o poziom procentowej zawar-
to$ci migsa w tuszy. Analiza wykazata, ze grupa A (63,8%) rozni si¢ wysoko istot-
nie na poziomie P<0,01 pod wzgledem migsnosci od wszystkich pozostatych grup:
B (62,9%), C (62,4%), D (62,0%) i E (61,7%). Podobne statystyczne zalezno$ci
stwierdzono dla grupy B (62,9 %), ktéra na tym samym poziomie istotnosci réznita
si¢ od grupy D (62,0%) 1 E (61,7%). Jednoczeénie grupa C (62,4%) roznita si¢ staty-
stycznie istotnie na poziomie P<0,05 od grupy B (62,9%) 1 E (61,7%). Dla cechy ,,in-
deks selekcyjny oszacowany wedtug wzoru nr SA” réznice na poziomie P<0,01 wy-
kazano pomiedzy grupg A (135 pkt) a wszystkimi pozostatymi grupami: B (131 pkt),
C (128 pkt), D (126 pkt) i E (124 pkt) oraz grupa B (131 pkt) a grupami D (126 pkt)
i E (124 pkt). Dla cechy ,,indeks selekcyjny oszacowany wedhug wzoru nr 4A” wy-
kazano statystycznie wysoko istotne roznice (P<0,01) pomiedzy grupa A (136 pkt)
a grupa D (130 pkt) i E (128 pkt). Jednoczesnie stwierdzono, ze grupa A (136 pkt)
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rézni si¢ statystycznie na poziomie P<0,05 od grupy C (131 pkt) a grupa B (133 pkt)
od grupy E (128 pkt).

W drugiej czesci tabeli 3 przedstawiono analizg statystyczng badanych cech uzyt-
kowych potomstwa zenskiego knuréw stadnych. Statystyczne rdznice na poziomie
P<0,01 stwierdzono pomiedzy grupa A (57,0%) a wszystkimi pozostatymi grupami:
B (57,2%), C (57,4%), D (57,3%) oraz E (57,2%). Na poziomie istotnosci P<0,05
réznice wystapity migedzy grupa C (57,4%) a grupami: B (57,2%) 1 E (57,2%). Analiza
réznic statystycznych dotyczacych cechy ,,aktualnie stosowany indeks selekcyjny”
wykazata, ze grupa E (108 pkt) r6zni si¢ na poziomie P<0,01 z wszystkimi pozostaly-
mi grupami: A, B, C i D, w ktérych warto$¢ indeksu wynosita 109 punktow.

Analiza réznic statystycznych dotyczacych cechy ,,indeks selekcyjny oszacowa-
ny wedtug wzoru nr 1B” wykazata réwniez zalezno$ci na poziomie P<0,01. W tym
przypadku stwierdzono réznice pomigdzy grupg A (104 pkt) a wszystkimi pozostaly-
mi grupami: B (103 pkt), C (103 pkt), D (103 pkt) oraz E (102 pkt). Na tym samym
poziomie istotno$ci wykazano réwniez réznice pomig¢dzy grupa E (102 pkt) a grupa-
mi: B (103 pkt), C (103 pkt) i D (103 pkt). Dla indeksu selekcyjnego oszacowanego
wedlug wzoru nr 2B wykazano wystgpienie rdznic statystycznych (P<0,01) pomiedzy
grupa E (104 pkt) a wszystkimi pozostatymi grupami: A, B, C i D, w ktérych warto$¢
tego parametru wynosita 105 punktow. Dla indeksu 3B roznice statystyczne wysoko
istotne (P<0,01) wystapity pomiedzy grupa E (106 pkt) a grupami: B (106 pkt) oraz
C 1D, w ktorych warto$¢ tego parametru wynosita 107 pkt. Jednoczesénie stwierdzono
statystycznie istotng réznice na poziomie P<0,05 miedzy grupa A (106 pkt) oraz grupa
E (106 pkt). Dla indeksu 4B réznice statystyczne wysoko istotne wystapity miedzy
grupa A (106 pkt) oraz grupami: B (107 pkt), C (108 pkt) i D (108 pkt). Na tym
samym poziomie istotnosci wykazano roznice migdzy grupg C (108 pkt) i grupa E
(107 pkt). Rdznica statystycznie istotna (P<0,05) wystapita pomiedzy grupa D (108
pkt) oraz grupa E (107 pkt). W przypadku indeksu 5B stwierdzono réznice statystycz-
ne wysoko istotne na poziomie P<0,01 pomiedzy grupa A (106 pkt) a wszystkimi
pozostatymi grupami: B (107 pkt), C (108 pkt), D (107 pkt) oraz E (107 pkt). Roznice
statystycznie istotne na poziomie P<0,05 wykazano miedzy grupa C (108 pkt) a gru-
pami B (107 pkt) i E (107 pkt).

Omoéwienie wynikow

Kazdy program hodowlany funkcjonuje wedtug zatozen, ktorych sprecyzowanie
zostato poprzedzone analizami baz danych zawierajacych informacje o uzytkowo-
Sci zwierzat. Przeprowadzone analizy miaty da¢ odpowiedz na pytanie, czy poprzez
zmian¢ wag cech uwzglednionych w indeksie selekcyjnym oraz wybor ojcéw cha-
rakteryzujacych si¢ zréoznicowanym poziomem wartosci hodowlanej i uzytkowej
mozna sterowaé poziomem uzytkowosci rzeznej §win. Aktualne wyniki uzytkowosci
rzeznej $win rasy pbz wskazuja, ze dla procentowej zawarto$ci migsa w tuszy o0sia-
gnigto putap 60,3% dla knurow 1 59,2% dla loszek (Eckert i Szyndler-Nedza, 2019;
Zak i Eckert, 2019). Sa to wartosci przekraczajace zatozenia realizowanego programu
hodowlanego dla §win rasy pbz, w ktorym przewidziano doskonalenie knuréw do
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poziomu migsnosci 60% i loszek 58% (Blicharski i in., 2018). W $wietle tego prze-
prowadzone analizy roznych wariantow konstrukcji modeli oceny nabierajg duzego
znaczenia. Pozwalajg bowiem na modyfikacje narzedzi stosowanych do prowadzenia
prac hodowlanych na podstawie wynikow reakcji potomstwa na wzrost lub spadek
migsnosci przy zastosowaniu danego modelu. Odniesienie zalozen programu hodow-
lanego do parametrow przyjetych w programach doskonalenia $§wifh hodowlanych
w réznych krajach jest bardzo trudne, gdyz zwykle informacje o celach hodowlanych
w poszczegoOlnych krajach, czy tez firmach hybrydowych zajmujacych si¢ hodowla
$win nie sg publikowane. Dlatego tez omdwienie uzyskanych wynikow wilasnych na
tle programow hodowlanych, w tym rdwnan indeksow, stosowanych w innych krajach
jest zadaniem bardzo trudnym, a cz¢sto wrgcz niemozliwym. Jak wykazano w bada-
niach wiasnych, $rednia migsno$¢ knurow stadnych siegata 59,4%, a ich potomstwa
meskiego 58,2%. W grupie knuréw stadnych bedacych ojcami potomstwa zenskiego
$rednia zawarto$¢ miesa wynosita odpowiednio 59,2% i 56,9%. Poziom migsnosci
u $win rasy landrace w obrgbie poglowia zarodowego w innych krajach europejskich
jest zroznicowany. Dla przyktadu wyniki oceny $win uzyskane w Danii  wskazuja,
ze loszki dunskie charakteryzowaty si¢ migsnoscia wyzsza o 1,2%, niemieckie na-
tomiast nizsza o 4,3% od loszek ocenianych w tym samym okresie w Polsce (Tyra
i Eckert, 2014; Schweineproduktion, 2014; Pig Research, 2015). W najnowszych
opublikowanych danych dotyczacych dunskiej hodowli obserwuje si¢ wzrost zna-
czenia w programie hodowlanym uzytkowosci tucznej oraz spadek znaczenia uzyt-
kowosci rzeznej. Przyrosty dzienne masy ciata stanowig 15%, a zawarto$¢ migsa
w tuszy 6% w modelu doskonalonych cech, podczas gdy w Polsce jest to odpowiednio
24% 1 16% (Pig Research, 2015; Blicharski i in., 2018). W Niemczech waga przypi-
sana migsnos$ci tuszy w modelu oceny wynosi 4% (EGZH, 2016). Moze to $wiadczy¢
o zblizaniu si¢ do zaktadanych w tych krajach celow hodowlanych w odniesieniu do
cech rzeznych. Natomiast w przypadku krajowego programu hodowlanego nalezato-
by si¢ zastanowi¢ nad podjeciem decyzji nad ustabilizowaniem poziomu migsno$ci
w miejsce jego dalszego podwyzszania. Wskazowkami do podjecia takich decyzji
mogg by¢ wyniki prezentowanych badan. Jak wynika z analiz przedstawionych w ta-
belach 2 i 3, w hodowli pozostawiane byty knury, ktorych migsnos$¢ znaczaco przekra-
czata prog 60% ito w kazdej z grup od A do E. Wybdr takich zwierzat wynikat z decyz;ji
ludzkich, wedtug autorow nie zawsze optymalnych. Potomstwo meskie tych knuréw
cechowala migsnos$¢ na bardzo wyrdéwnanym poziomie w przedziale 58,4-58,8%, co
moze $wiadczy¢ o matej zmienno$ci tej cechy, a tym samym potwierdza konieczno$é
stosowania optymalnych i bardziej doktadnych narzedzi w pracy hodowlanej (tab. 2).
Trzeba jednak uznaé, ze z tej grupy na ojcoOw przysztego pokolenia mozna z powodze-
niem wybra¢ knury o migsnosci zgodnej z zaktadanym progiem w programie hodow-
lanym. Potomstwo zenskie cechowato si¢ srednig migsnoscig w przedziale od 57,0%
do 57,4%, co wskazuje rowniez na niska zmienno$¢ tej cechy w populacji. Jednak
w dostepnej populacji $win znajdujg si¢ knury mogace zosta¢ ojcami loszek hodowla-
nych, ktorych migsno$¢ bedzie osiggata zaktadany w programie hodowlanym poziom
58% (tab. 3). Zwazywszy na fakt, ze rasa pbz jest rasg mateczng, nalezy zwrdci¢ uwa-
ge na to, aby nie wybiera¢ na rodzicéw nastepnych pokolen zwierzat o wybitnej mig-
snos$ci, wlasciwej dla ras ojcowskich. Moze to prowadzi¢ do znaczacego pogorszenia
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si¢ innych cech uzytkowych, w tym reprodukcyjnych i jako$ci migsa. Analizujgc dane
zawarte w tabelach 2 1 3, obserwuje si¢ roznice w warto$ciach hodowlanych wyrazo-
nych w postaci indeksu selekcyjnego w zalezno$ci od przypisanej wagi dla cech, w
tym migsnosci. Modyfikujac zatozenia przysztych modeli oceny nalezatoby przepro-
wadzi¢ dalsze badania i analizy, ktére datyby odpowiedz, ktory poziom wartosci ho-
dowlanej i przy jakiej wadze dla migsnosci bytby optymalny dla utrzymania migsnos$ci
$win rasy pbz na poziomie zatozonym w aktualnym programie hodowlanym. Przed-
stawione wyniki potwierdzaja ponadto, ze nie zawsze zachodzi koniecznos¢ wyboru
zwierzat z grupy 5% najlepszych. Jesli bowiem nie stwierdza si¢ statystycznych réznic
w uzytkowosci potomstwa pochodzacego na przyktad po 5% 1 10% najlepszych knu-
réow, mozemy wowczas populacje zwierzat, z ktorej wybieramy rodzicow nastgpnego
pokolenia rozszerzy¢ do 10% lub wiecej. Moze to da¢ okreslone korzys$ci w posta-
ci uniknigcia wzrostu zinbredowania, gdyz do dyspozycji bedzie wigksza populacja
zwierzat z ktorej dokonuje si¢ wyboru ojcéw do kojarzen.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze do prawidlowej realizacji programéw ho-
dowlanych niezbedne jest wnikliwe i cykliczne analizowanie reakcji populacji aktyw-
nej na stosowane metody i zjawiska zachodzace w hodowli. Przeprowadzone analizy
wskazujg na szerokie mozliwosci w zakresie optymalizacji metod oceny warto$ci ho-
dowlanej 1 dobér odpowiednich wag dla cech produkcyjnych. Nalezy przy tym zwro-
ci¢ uwagge na specyfike komponentu matecznego, jakim sg $winie rasy pbz. U knuréw
rasy pbz uzyskany postep w okresie ostatnich dwudziestu lat dla procentowej zawar-
tosci migsa w tuszy byl znaczacy i aktualnie ich $rednia migsno$¢ spelnia wymogi
programu hodowlanego. W przypadku loszek $rednia migsnos¢ zostata przekroczona
o ponad 1% w stosunku do zatozen programu hodowlanego. W zwiazku z tym nale-
zy podja¢ dziatania zmierzajgce do nieznacznego obnizenia wartos$ci tego parametru.
W przypadku knuréw powinno si¢ utrzymac aktualny poziom migsnosci i nie dziata¢
w kierunku jego dalszego wzrostu.
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GRZEGORZ ZAK, AURELIA MUCHA
Possibilities for optimizing Landrace pig meatiness through selection and breeding work
SUMMARY

Polish Landrace (PL) pigs were performance tested for carcass meat content. Analysis was made of
the productive performance of PL pigs in terms of meatiness. Carcass meat percentage in gilts and boars
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exceeded the values specified in the breeding programme. The response of boar offspring in terms of
changes in carcass meat content was analysed depending on the groups from which the sires originated,
which were formed based on their own slaughter value. Six variants of assessment indices were cre-
ated, which differed in the trait meatiness percentage, and the breeding value obtained with their use was
estimated. The necessity to modify the evaluation models currently used for estimating breeding value
has been demonstrated to meet the assumptions of the breeding programme for the PL breed in terms of
meatiness. It was found possible to control the level of meatiness based on properly constructed indices.

Key words: pigs, selection index, meatiness



