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Abstrakt

Celem badan wykonanych w 2025 r. bylo okreslenie stanu produkcji zwierzecej w powigzaniu
z przebiegiem procesow recesywnych w wybranych gminach, roznigcych sie typem funkcjo-
nalnym i usytuowanych w obregbie parkow krajobrazowych, w roznych czesciach Wyzyny Kra-
kowsko-Czestochowskiej. Duze dysproporcje w powierzchni gmin determinujg zroZnicowanie
areatu gruntow rolnych ogotem. W najwigkszej obszarowo gminie Wolbrom powierzchnia ta
wynosi 9 023,14 ha, natomiast w najmniejszej, jakq jest Libigz, 163,05 ha. Wszystkie analizo-
wane gminy wykazujq znaczne rozdrobnienie agrarne, dominujq gospodarstwa mieszczqgce sig
w przedziale 1-5 ha, ktorych w gminie Babice jest az 88,3%. Wyniki badan wskazujq, Ze naj-
wyzszy udzial gospodarstw rozwojowych (A) stwierdzono w gminach Pilica (40%) oraz Babi-
ce (20%). Z kolei gminy cechujgce si¢ najwyzszym zagrozeniem dezagraryzacjq, tzn. takie
w ktorych 50% podmiotow rolnych ujeto w kategorii (D), to Klucze i Wiodowice. Pod wzgle-
dem prowadzenia produkcji zwierzecej wyniki badan wskazujg ze Pilica jest gming z najwyz-
szym udziatem gospodarstw utrzymujgcych bydto (30%). Z kolei w gminie Libigz, zaliczonej
do typu z przewagq funkcji przemystowej, tylko 1% gospodarstw utrzymuje bydto, zarowno
krowy mleczne, jak i opasy. W gminie Klucze, takze zaklasyfikowanej do typu funkcjonalnego
z przewagq roli przemystowej, wykazano niewielkie tendencje wzrostowe dla chowu owiec
(5% gospodarstw). Wszystkie pozostate gminy wykazywaly na tendencje spadkowe, jednak
najwyzszy udzial gospodarstw utrzymujgcych te male przezuwacze stwierdzono dla gminy
Wolbrom (15%). Ponadto matoskalowa gospodarka rolna, dominujgca w tym obszarze, gdzie
srednia powierzchnia gospodarstw wynosi od 2 ha w gminie Libigz do 10,5 ha w gminie Pili-
ca, dobrze wspotgra z usytuowaniem gmin w obrebie parkow krajobrazowych, ktorych bli-
skos¢ zostata okreslona jako neutralna lub pozytywna.

Stowa kluczowe: produkcja zwierzeca, dezanimalizacja, dezagraryzacja, typy funkcjonalny
gmin, parki krajobrazowe
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Wstep

W procesie coraz bardziej roznicujacych si¢ $ciezek rozwoju obszarow wiejskich przekona-
nie, ze gminy wiejskie maja glownie charakter rolniczy, traci coraz bardziej na znaczeniu.
Wspolczesne miejscowosci wiejskie z reguly staty sie juz w zasadzie wylacznie wielofunk-
cyjne (Sikorski i in., 2020). Widoczne jest to wyraznie na obszarze Wyzyny Krakowsko-
-Czestochowskiej, ktory obejmuje czesci wojewodztw matopolskiego oraz $laskiego i cechuje
si¢ blisko$cig terenow silnie zurbanizowanych. Podajac za Komornickim i Sleszyfskim
(2008), przy postugiwaniu si¢ analiza typologii funkcjonalnych dla obszaréw wiejskich nale-
zy pami¢tac, ze wickszos$¢ dostepnych w literaturze naukowej stosowanych klasyfikacji opie-
ra si¢ na tzw. podejsciu strukturalnym. Polega ono na wyznaczeniu wiodacej funkcji gospo-
darczej na podstawie dobranych odpowiednio cech spoteczno-ekonomicznych (Banski, 2014).
Jak podaja Sikorski i in. (2021), najwazniejszymi procesami ksztattujacymi rozwdj spotecz-
no-gospodarczy obszarow wiejskich po 1989 r. staly sie $cisle ze soba powigzane tzw. proce-
sy deruralizacji, a zatem odrolnienia. Stad tez wyzwania stojace przed takimi obszarami to
m.in. konieczno$¢ nowego spojrzenia na relacje rolnictwa i wsi, zwlaszcza na ocene przebie-
gu procesu dezagraryzacji wsi, ale takze jej czesci sktadowej, jaka jest dezanimalizacja.

Transformacja gospodarki na obszarach wiejskich przez ostatnie 35 lat polegata gtow-
nie na tworzeniu nowych miejsc pracy i nowych zrédet zarobkowania poza dziatalno$cig rol-
nicza. To wlasnie zjawisko przez ostatnie lata bylo zrodiem stopniowego przechodzenia
z gospodarki agrarnej do takiej jej postaci, ktéra charakteryzuje si¢ udziatem réznych form
ustug (Sikorski 1 in., 2021). Na przebieg takich przemian duzy wptyw miaty uwarunkowania
lokalne, dzicki czemu w skali kraju, czy nawet danego regionu mozna obserwowaé znaczne
zréznicowanie w podazy miejsc pracy. Z tym zjawiskiem powigzane sa takze przeobrazenia
w sferze demograficznej oraz spoleczno-gospodarczej. Wedhug Flagi oraz Wesotowskiej
(2018) jednym z dominujacych obecnie trendéw na obszarach wiejskich, szczeg6lnie w od-
niesieniu do tzw. obszaréw problemowych, jest takze proces depopulacji. Ma on takze duzy
wplyw na poziom zatrudnienia i struktur¢ dochodow ludno$ci wiejskiej (Halamska, 2016).
Ponadto na funkcjonowanie i rozw6j samych gospodarstw rolnych wplywa takze szeroki wa-
chlarz czynnikow tkwigcych w ich otoczeniu. Okreslaja one dostgpnos$¢ srodkow stuzacych
rozwojowi, jak 1 ogélne uwarunkowania przyrodnicze. Produkcja rolnicza jest bowiem zde-
cydowanie tym typem dziatalno$ci gospodarczej, ktdry najjaskrawiej utozsamia bliskie
zwiazki cztowieka z szeroko pojmowang naturg (Klepacki, 1998).

Taki stan rzeczy jest ze zrozumiatych wzgledow najwyrazniej widoczny w terenach
przyrodniczo cennych. Z tego tez powodu mozna go odnies¢ do terytorium Wyzyny Krakow-
sko-Czestochowskiej, obfitujacej w rozne formy obszarowej ochrony przyrody. Jednocze$nie
widoczne sg tam problemy zwigzane z przemianami agrarnymi 1 spolecznymi. Obszar ten
w ujeciu fizjograficznym 1 geologicznym budowany jest przez ptyte wapieni gornojurajskich,
wznoszacych si¢ w swej potnocnej czesci do ok. 300 m n.p.m., natomiast w cz¢sci potudnio-
wej dochodzacych do wysokosci siegajacej miejscami nawet ok. 500 m n.p.m. (Kondracki,
2009). Budowa geologiczna, warunkujaca istnienie tworow jurajskich, wplyneta na zroéznico-
wanie krajobrazowe i przyrodnicze. Dominujaca powierzchniowo forma ochrony przyrody
jest tam Park Krajobrazowy Orlich Gniazd, utworzony w 1980 r. 1 zaymujacy obecnie 600
km?. Dodatkowo jest on otoczony otuling liczacg 483 km?. Swoja nazwe park zawdzigecza
znajdujagcym si¢ na jego terenie Sredniowiecznym zamkom, ktoérych usytuowanie na niedo-
stepnych, wapiennych wzgdérzach porownywano do orlich gniazd. Do innych parkéw krajo-
brazowych z tego obszaru zaliczaja si¢ takze Tenczynski oraz Rudnianski (Raszka i in.,
2017). Celem badan byto okreslenie stanu produkcji zwierzgcej w powigzaniu przebiegiem
procesow recesywnych w wybranych gminach, roznigcych si¢ typem funkcjonalnym i usytu-
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owanych w obrebie parkéw krajobrazowych, w roéznych czesciach Wyzyny Krakowsko-
-Czestochowskiej.

Material i metody

Badania prowadzono na terenie wybranych 7 gmin Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej,
ktoére roznity si¢ od siebie pod wzgledem funkcjonalnym i analizowano wptyw czynnika na
faktyczne zagospodarowanie rolnicze gminy. W kazdej z gmin wykonano w 2025 r. po 5 an-
kiet o charakterze eksperckim. Wszyscy respondenci byli wtascicielami gospodarstw rolnych,
w ktorych deklarowali produkcje roslinng i zwierzecg. Gminy te zlokalizowane sg w réznych
czesciach tego obszaru i polozone sag w obrebie woj. matopolskiego oraz $laskiego. Poszcze-
gblne gminy zostaty zakwalifikowane przez ekspertow, ktorzy prowadzili badania w$rdd rol-
nikow, do trzech podstawowych typéw funkcjonalnych. Stanowity je gminy o typie rolniczo-
turystycznym, z przewaga funkcji uslugowo-handlowych oraz z przewaga funkcji przemy-
stowej (ryc. 1). Typ gminy okreslany jako rolniczo-turystyczny reprezentowany byt przez
gminy Babice, Olsztyn oraz Pilice. Typ cechujacy si¢ przewaga funkcji ustugowo-
handlowych odnosit si¢ do gmin Wlodowice i Wolbrom, natomiast typ cechujacy si¢ przewa-
g3 funkcji przemystowej do gmin Klucze oraz Libigz.

Analizy oparto o ankiety eksperckie kierowane do rolnikow i dotyczace stanu rolnic-
twa, w tym zwlaszcza produkcji zwierzecej prowadzonej w obrebie wybranych parkéw krajo-
brazowych. Baze danych aktualnych pozyskano poprzez badania terenowe zrealizowane
w ukladzie gmin. Badania ankietowe zostaly przeprowadzone gtownie (ale nie wylacznie)
przez pracownikdéw stuzby rolnej, a zatem osoby mocno zwigzane z wsig 1 rolnictwem tego
regionu. Kwestionariusz wywiadu objal wybrane problemy stanu rozwoju gmin, zwigzane
zich typem funkcjonalnym, w aspekcie faktycznego wplywu na rolnictwo i gospodarstwa
rolne, w tym w odniesieniu do chowu lub zmian w liczbie zwierzat gospodarskich. Ankieta
ekspercka skladata si¢ z nastgpujacych czgsci: ogolnej charakterystyki gminy, w tym okresle-
nia typu funkcjonalnego, oceny migracji oraz ewentualnej depopulacji; charakterystyki re-
spondenta (wiek, wyksztatcenie, charakter 1 powierzchnia posiadanego gospodarstwa rolnego
itp.); oceny produkcji zwierzecej, oszacowania stopnia dezagraryzacji produkcyjnej oraz jej
sktadowej jaka jest proces dezanimalizacji w danej gminie. Zapytano takze o wplyw bliskos$ci
obszarow chronionych, stanowigcych czynnik ksztattujacy swobode prowadzenia dziatalno$ci
rolnicze;.

Wszystkie analizowane gminy potozone sa w obrebie parkdéw krajobrazowych. Jedy-
nie gmina Libigz usytuowana poza wlasciwym obszarem parku miesci si¢ w otulinie Ten-
czyhskiego Parku Krajobrazowego. Cztery gminy znajduja si¢ w obrebie Parku Krajobrazo-
wego Orlich Gniazd, natomiast teren gminy Babice pokrywa si¢ z obszarami chronionymi
nalezacymi do dwoch parkow — Tenczynskiego oraz Rudnianskiego (ryc. 2).

Babice Wlodowice Klucze

Olsztyn Wolbrom Libiaz

Pilica

L 1L I11.

Rolniczo-turystyczna Z przewaggq funkcji ustu- Z przewaga funkcji prze-
gowo-handlowych myslowej

Rycina 1. Typ funkcjonalny gminy

Figure 1. Functional type of the municipality
Zrédto: badania wiasne, 2025

Source: own study, 2025
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Olsztyn Babice Babice

Pilica Libiaz (otulina parku)

Wlodowice

Wolbrom

Park Krajobrazowy Tenczynski Park Krajobra- Rudnianski Park Krajobra-
Orlich Gniazd ZOWYy ZOWYy

Rycina 2. Lokalizacja gmin w obrebie obszaréw chronionych
Figure 2. Location of municipalities within the protected areas
Zrodto: badania wlasne, 2025

Source: own study, 2025

Kategoryzacja gospodarstw w aspekcie ich organizacji i potencjalnej trwatosci doty-
czyla ewentualnego przebiegu procesu dezagraryzacji dla danej gminy. Uwzgledniata ona
podziat na gospodarstwa rozwojowe (A), potencjalnie rozwojowe (B), nierozwojowe (C)
1 schytkowe (D). Oceng t¢ wykonano, stosujac analogiczne zatozenia metodyczne, jak w pra-
cach Musial (2024 i1 2025). W takim ujeciu gospodarstwa rozwojowe (A), to takie, ktére ce-
chuje znaczacy potencjat produkcyjny i skala produkcji. Inwestuja one w ziemi¢ lub inne
srodki trwale, korzystaja z funduszy strukturalnych oraz sg ekspansywne i zwykle lokalnie
przodujace. Kategoria (B) skupia gospodarstwa potencjalnie rozwojowe, czyli wykazujace
cechy rozwoju, ale o0 matym lub $rednim potencjale produkcyjnym. Produkcja w takich pod-
miotach rolnych jest nastawiona na rynek, jednak nie inwestujg juz one raczej w zakup ziemi.
Kategoria (C) miesci w sobie gospodarstwa nierozwojowe, a zatem te, ktore podtrzymuja
jeszcze produkcje rolng, ale nie inwestujg juz w budynki ani maszyny rolnicze, prowadza
produkcje tylko czesciowo przeznaczong na rynek, stosujac niskie naktady i uzytkujac caly
lub niemal caty areal ziemi. Z kolei gospodarstwa schytkowe (D) to podmioty znajdujace si¢
na ré6znym poziomie upadku produkcyjnego i ekonomicznego, prowadzace ekstensywng pro-
dukcje rolng na catosci lub tylko czg$ci ziemi, wydzierzawiajace ziemi¢ lub odtogujace wigk-
sze jej arealy. Sg to zatem podmioty, ktére prowadza juz na danym poziomie proces dezagra-
ryzacji.

Analizowano takze zjawisko dezanimalizacji, polegajace na rezygnacji z prowadzenia
produkcji zwierzecej, lub tez z redukcji populacji zwierzat gospodarskich utrzymywanych w
gospodarstwach (Musiat 1 Musial, 2019). W tym kontek$cie przyrownano statystyki pocho-
dzace z Powszechnego Spisu Rolnego GUS (2020) do wynikow badan pozyskanych bezpo-
srednio w gospodarstwach rolnych w 2025 r.

Wyniki

Respondenci stanowili grupe osob w wieku srednio 45,2 roku i deklarowali dobre rozeznanie
w problemach rolnictwa danej gminy. W probie badanych niewielka przewage liczbowa
mieli m¢zczyzni, stanowigcy 55,5% ankietowanych. Wyksztatcenie wyzsze deklarowato
45,5% respondentéw, natomiast $rednie i zasadnicze kolejno 32 oraz 22,5% badanych (tab.
1). Ponadto 32% badanych deklarowato dodatkowe zatrudnienie poza wtasnym gospodar-
stwem rolnym. W aspekcie oceny wielkos$ci analizowanych gospodarstw dominowaty pod-
mioty o powierzchni obszarowej w przedziale 5-20 ha, stanowiace 42,85% wszystkich ba-
danych gospodarstw. Srednia wielko$é tych podmiotéw w badanej probie wynosita 8,51 ha.
Z kolei gospodarstwa wigksze, tj. o powierzchni powyzej 20 ha, stanowily 35,7%, a $rednia
dla nich wyniosta 48,57 ha.
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Tabela 1. Identyfikacja respondentéw — metryczka ankiety
Table 1. Identification of respondents — survey details

Stopien wyksztalcenia respondentow Udziat respondentéw z
, A .
Liczba respond- Udzial mez- Respondents’ level of education (%) ﬂ?:ritkowym zatrudnie
entow Sredni wiek czyzn
, . . . . Share of respondents
Number of Average age Men’s share wyzsze srednie zasadnicze . i
o . . with additional employ-
respondents (%) higher secondary basic ment
(%)
35 452 55,5 45,5 32 22,5 32,0

Udzial respondentéw w poszczegélnych grupach obszarowych (%)
Share of respondents in individual area groups (%)

<5ha 5-20 ha >20 ha

21,45% 42,85% 35,70%

Srednia powierzchnia gospodarstwa w danych grupach obszarowych
Average farm area in given area groups

<5ha 5-20 ha >20 ha

3,56 8,51 48,57

Zrbdlo: badania wilasne, 2025
Source: own study, 2025

Problem migracji w analizowanych gminach odnosit si¢ w zasadzie do catosci tego
obszaru. Migracje te posiadaty rézne zrodlo i przebieg. Podobnie jak i w innych regionach
wiejskich kwestia ta odnosita si¢ w gtéwnej mierze do mtodych osob, bedacych jednocze-
$nie absolwentami szkél, w tym takze wyzszych, ktore po zakonczeniu edukacji nie zdecy-
dowaty si¢ na powrdt w rodzinne strony. Problem ten dotyczyl gmin: Babice, Olsztyn, Pili-
ca, Wlodowice oraz Wolbrom (ryc. 3). Ponadto problem migracji w takich gminach jak
Wolbrom oraz Pilica dotyczyt takze w pewnym stopniu grup ludzi reprezentujacych rozne-
go typu zawody rzemieslnicze oraz poszukujacych pracy w tzw. branzy opiekunczej, gtow-
nie jako opiekunowie 0sob starszych.

Babice

Olsztyn Wolbrom Klucze
Pilica Pilica Libiaz
Wlodowice

Wolbrom

Ludzie mlodzi - absolwenci Ro6znego typu rzemieslnicy, Inne zawody
szkot opiekunowie 0séb starszych

Rycina 3. Dominujace grupy wsrdod osob migrujacych, wg gmin
Figure 3. Dominant groups among migrants, by municipality
Zrodto: badania wlasne, 2025

Source: own study, 2025

Z migracjami zewng¢trznymi, ktore zdecydowanie dominowaty we wszystkich anali-
zowanych gminach, bezposrednio zwigzany jest takze problem depopulacji, ktory wykazywat
r6zny przebieg oraz kierunek. Zdecydowanie najczesciej wystgpowala emigracja w obrebie
obszaru Polski, gdzie celem byly zwlaszcza wigksze miasta w danym regionie lub ogdlem
w kraju. Dotyczyta ona takze w gtownej mierze mieszkancéw gmin o typie funkcjonalnym
rolniczo-turystycznym, takich jak: Babice, Olsztyn i Pilica (ryc. 4), jednak odnosita si¢ takze
do pozostatych typéw gmin. Wydaje si¢, ze w ostatnich latach mniejszy problem stanowia
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migracje zagraniczne, co potwierdzily analizy wykonane dla tego obszaru. Kwestia ta nie byta
bardzo wyraznie akcentowana i dotyczyta w najwigkszej mierze gmin Klucze oraz Libigz,
ktore zaklasyfikowane zostaly jako typ z przewagg funkcji przemystowe;.

Klucze Babice Libiaz
Libiaz Pilica Wolbrom
Olsztyn Pilica
Wlodowice
Wolbrom
Klucze
Libiaz
Emigracje zagraniczne Emigracje do wi¢kszych miast Migracje sezonowe za praca

w regionie lub w kraju

Rycina 4. Charakter depopulacji w gminie
Figure 4. The nature of depopulation in municipality
Zrédto: badania wlasne, 2025; Source: own study, 2025

Analizowane gminy s3 wysoko- i wieloaspektowo zrdéznicowane w odniesieniu do
miernikéw 1 wskaznikow charakteryzujacych gospodarke rolng. Dotyczy to m.in. powierzchni
gruntéw rolnych ogoétem. W najwigkszej obszarowo gminie Wolbrom powierzchnia ta wynosi
9 023,14 ha, natomiast w najmniejszej, jaka stanowi Libiaz, tylko nieco ponad 163,05 ha (tab.
2). W strukturze uzytkowania ziemi trwate uzytki zielone zajmuja od 9,7% w gminie Wol-
brom do 70,8% w gminie Libigz. Wysoki udziat TUZ wykazuja takze gminy Klucze i Babice,
odpowiednio 51% oraz 43,1%. Najwieksza powierzchni¢ 1 najwiekszy udzial gruntow odlo-
gowanych stwierdzono dla gminy Olsztyn, odpowiednio 345,96 ha i 13,8% uzytkéw rolnych
ogotem. Niejako na drugim biegunie oceny tego wskaznika znajduja si¢ gminy Pilica, Libigz
i Wolbrom, gdzie grunty ugorowane zajmuja odpowiednio: 0,9%, 1,4% oraz 1,8%. Najwyz-
szg $rednig powierzchnie gospodarstwa indywidualnego odnotowano w gminach Pilica (10,52
ha) oraz Olsztyn (7,61 ha), natomiast najnizsza w gminie Libigz (2,03 ha), ktora oceniona
zostala jako przemystowa. Wszystkie analizowane gminy wykazuja znaczne rozdrobnienie
agrarne. Dominuja w nich gospodarstwa mieszczace si¢ w przedziale 1-5 ha, ktorych w gmi-
nie Babice jest az 88,3%, a w gminie Klucze 82,1%. W pozostatych gminach, poza gming
Pilica (48,6%), wskaznik ten waha si¢ od 72,0% (Wolbrom) do 79,7% w gminie Libigz.

W czterech analizowanych gminach w 2025 r. obserwowana byla glg¢boka zapas¢
w produkcji zwierzecej. W gminie Libigz w ogole nie byl prowadzony chow bydta 1 §win,
natomiast 45,7% gospodarstw utrzymywato tam w chowie drobnostadnym dréb (tab. 2). Tak-
ze bardzo niski udziat gospodarstw utrzymujacych bydlo odnotowano w gminach Babice
(4,3%), Klucze (2,7%) oraz Wiodowice (4,6%). Ponadto w tych gminach nie stwierdzono
chowu $§win. W statystyce PSR (2020), pozytywnie wyroznialy si¢ gminy Pilica oraz Wol-
brom. W gospodarstwach tych gmin ogétem utrzymywane byto duze, uwzgledniajac specyfi-
ke regionu, pogtowie zarowno bydta jak 1 §win. Udziat gospodarstw z bydlem ogotem wyno-
sit 27,7% w gminie Pilica oraz 8,5% w gminie Wolbrom. Natomiast w przypadku gminy Klu-
cze stan ten wynosit 2,7%. W przypadku chowu $win najwyzszy wskaznik zanotowano dla
gmin Wolbrom (2,9%) oraz Pilica (2,5%), jednak wskazniki te nadal byly bardzo niskie.
W analizowanych gminach dréb utrzymywany byt niemal w co drugim gospodarstwie, pod
tym wzgledem najwyzszy udziat wykazywaly gospodarstwa gmin Babice (57,4%) 1 Wtodo-
wice (53,7%). Wskaznik ten dla gminy Pilica wynosit 34,6%, a dla gminy Wolbrom juz tylko
20,2%. W danych pozyskanych z PSR GUS (2020) dla omawianych gmin nie zostat
uwzgledniony udziat owiec ani koz.
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Tabela 2. Wybrane charakterystyki rolnictwa indywidualnego gmin obszaru badan
Table 2. Selected characteristics of individual agriculture of municipalities in analysed area

Nazwa gminy

Wyszczeg6lnienie Name of municipality
Item Babice | Klucze | Libigz | Olsztyn | Pilica | Wiodowice | Wolbrom
Powierzchnia uzytkowanych gruntéw (ha)
Area of utilised land (ha)
Grunty ogdtem 838,23 1509 190,91 2890,1 9544,94 1256,75 10 014,72
Total land
Uzytki rolne ogbtem 754,14 1093,05 163,05 2502,89 8538,88 957,97 9023,14
Total agricultural land
Uzytki rolne w dobrej | 729,43 966,49 150,37 2451,05 8438,6 848,14 8942,45
kulturze
Agricultural land in
good condition
Grunty ugorowane 32,62 90,8 2,18 345,96 85,46 101,63 164,97
Fallow land
Grunty ugorowane (%) 43 8,3 1,4 13,8 0,9 8,0 1,8
Fallow land (%)
Uprawy trwate 31,77 14,72 7,47 18,09 37,4 6,3 88,94
Permanent crops
TUZ 325,12 557,8 115,45 333,31 917,87 393,16 874,66
Permanent grasslands
TUZ (%) 43,1 51,0 70,8 13,3 10,7 41,0 9,7
Permanent  grasslands
(%)
Lasy i grunty zalesione 24,01 345,76 7,8 185,4 185,4 217,71 375,75
Forests and wooded
land
Udzial gospodarstw w grupach obszarowych (%)
Share of farms in area groups (%)
Ogolem gospodarstw 188 335 94 380 907 216 1900
Total number of farms
do 1 ha wigcznie 0 33 16,0 0,8 0,8 2,3 1,7
up to 1 ha inclusive
1-5 ha 88,3 82,1 79,7 73,9 48,6 77,3 72,0
5-10 ha 11,7 11,0 43 13,2 24,5 15,3 18,5
10-15 ha 0 2,1 0 3,2 11,0 2,3 4,4
15 ha i wigcej 0 1,5 0 8,9 15,1 2,8 3,4
15 ha and above
Srednia pow. gospodar- | 4,46 4.5 2,03 7,61 10,52 5,82 5,27
stwa (ha)
Average farm size (ha)
Poglowie zwierzat (sztuki fizyczne)
Livestock population (physical animals)
Bydlo ogdtem 59 25 0 206 4936 31 1502
Total cattle
Bydlo — krowy 0 0 0 85 1757 13 561
Cattle — cows
Swinie ogdtem 0 0 0 75 1158 0 5415
Total pigs
Lochy 0 0 0 0 156 0 457
Sows
Drob ogotem 3842 3794 16797 6988 33886 3082 64852
Total poultry
Udzial gospodarstw utrzymujacych zwierzeta (%)
Share of farms keeping animals (%)
Bydlo ogotem 43 2,7 0 7,4 27,7 4,6 8,5
Total cattle
Bydto — krowy 0 0 0 5,0 13 3,7 4,1
Cattle — cows
Swinie ogolem 0 0 0 0,8 2,5 0 2,9
Total pigs
Lochy 0 0 0 0 2,1 0 2,2

Sows
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Droéb 574 37,9 45,7 42,6 34,6 53,7 20,2
Poultry

Ogodtem zwierzgta 61,7 40,6 45,7 55,8 79.9 62,0 37,9
Total animals

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie PSR GUS, 2020

Source: own study based on PSR GUS, 2020

Objasnienia do tabeli: brak dostgpnych danych PSR GUS (2020) dla owiec i koz w analizowanych gminach
Explanations to the table: no PSR GUS (2020) data available for sheep and goats in the analysed municipalities

Z przeprowadzonych badan wynika, ze we wszystkich gminach znajdujg si¢ gospodar-
stwa zaklasyfikowane do czterech kategorii, okreslajacych stan gospodarowania lub przebieg
procesow recesywnych. Gospodarstwa cechujace si¢ znaczacym potencjatem produkcyjnym
1 skalg produkeji (kategoria A) posiadaly najwyzszy udziat w gminach Pilica (40%) oraz Ba-
bice (20%). Z kolei gminy cechujace si¢ najwyzszym stopniem dezagraryzacji to Klucze
1 Wlodowice. W tych gminach az 50% podmiotéw rolnych ujeto w ramach kategorii (D), kto-
ra wskazuje na znaczny poziom upadku produkcyjnego i ekonomicznego (tab. 3). Najwyzszy
udzial gospodarstw ujetych w kategorii (B), czyli podmiotéw rolnych wykazujacych cechy
rozwoju, jednak o matym lub $rednim potencjale produkcyjnym, stwierdzono dla gmin Pilica
(40%) oraz Libigz (25%). Kategoria (C), ktéra miesci w sobie gospodarstwa nierozwojowe,
jednak podtrzymujace jeszcze produkcje rolng, dominowata w gminie Wtodowice, gdzie ob-
jeta 37% wszystkich istniejacych tam podmiotéw rolnych.

Analiza stanu produkcji zwierzecej w badanych gminach w 2025 r., wskazuje ze Pilica
jest gming z najwyzszym udziatem gospodarstw prowadzacych chow bydta (30%). Jednocze-
$nie istniejg tam tylko 3 gospodarstwa utrzymujace wigksze stada (ponad 30 sztuk) krow
mlecznych oraz analogiczne 2 podmioty utrzymujace opasy. W gminie brak jest gospodarstw
rolnych hodujacych owce i kozy, a tendencje zmian w liczbie przezuwaczy sg tam ogdtem
spadkowe. Podobnie jest w gminie Olsztyn, gdzie jednak mniej jest gospodarstw utrzymuja-
cych bydlo i1 brak podmiotéw rolnych posiadajacych wicksze stada przezuwaczy. W gminie
Libiaz, zaliczonej do typu z przewaga funkcji przemystowej, tylko 1% gospodarstw utrzymu-
je bydto, tj. sumarycznie ujete krowy mleczne 1 opasy, jednak pomimo tak niskiego stanu
ogbdltem stwierdzono w tym wzgledzie wystgpowanie nieznacznych tendencji wzrostowych.
Nie ma tam jednak wigkszych stad przezuwaczy, tzn. takich, ktore obejmuja powyzej 30
sztuk zwierzat z danego gatunku (tab. 3). Natomiast w gminie Wtodowice, zaklasyfikowane;j
do typu o przewadze funkcji ustugowo-handlowych, wyniki badan wskazujg na brak gospo-
darstw utrzymujacych przezuwacze. W odniesieniu do chowu $§win stwierdzono tam 3% go-
spodarstw utrzymujacych te zwierzeta.

Interesujace wydaja si¢ wyniki badan dla gminy Klucze, ktéra pomimo Ze nie zostata
oceniona jako rolnicza, wykazuje tendencje wzrostowe pod wzgledem chowu owiec. Utrzy-
mywalo je tam ogotem 5% podmiotow rolnych, a w 3 gospodarstwach stwierdzono istnienie
stad powyzej 30 sztuk maciorek. W gminie tej nie zanotowano jednak chowu innych przezu-
waczy ani $win. Badania wykazaty jednak, ze w 2025 r. utrzymanie bydta ogdtem wykazywa-
to tendencje spadkowe, wzgledem 2020 r., kiedy byto ono deklarowane w 2,7% gospodarstw.
Pod wzglgdem chowu owiec, poza gming Klucze wszystkie pozostale analizowane gminy
wykazywaty takze tendencje spadkowe. Pomimo tego najwyzszy udzial gospodarstw utrzy-
mujacych te male przezuwacze podano dla gminy Wolbrom (15%); jednak istnieja tam tylko
2 wigksze stada tych zwierzat. Ponadto w gminie Babice wskazano na istnienie 3% gospo-
darstw utrzymujacych owce, w tym 1 podmiot deklarowat chow wiekszego stada oraz 1 wiek-
sze stado koz.
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Tabela 3. Stan produkcji zwierzgcej oraz przebieg procesow recesywnych
Table 3. The state of animal production and the course of recessive processes

Nazwa i typ funkcjonalny gminy
Wyszczeg6lnienie Name and functional type of municipality
Item 1. 11 111
Babice | Olsztyn | Pilica Wiodowice | Wolbrom Klucze | Libigz
Szacunkowy udzial kategorii gosp. w gminie (%)
Estimated share of economic categories in the municipality (%)
A 20 5 40 5 10 5 12
B 15 15 40 8 20 5 25
C 30 35 10 37 30 40 33
D 35 45 10 50 40 50 30
Udzial gospodarstw utrzymujacych poszczegélne gatunki zwierzat gospodarskich (%)
Share of farms keeping specific livestock species (%)
Bydto 5 5 30 0 25 2 1
Cattle
Swinie 1 1 2 3 15 2 0
Pigs
Owce 3 1 0 0 15 5 0
Sheep
Liczba gospodarstw w gminie utrzymujacych stada przezuwaczy powyzej 30 sztuk
Number of farms in the municipality keeping herds of ruminants exceeding 30 animals
Krowy mleczne 0 0 3 0 15 0 0
Dairy cows
Opasy 0 0 2 0 4 0 0
Feeders
Owce 1 0 0 0 2 3 0
Sheep
Kozy 1 0 0 0 0 0 0
Goats
Tendencje zmian w chowie przezuwaczy
Trends of changes in ruminant farming
Bydlo g N2 N2 N2 \Z N2 N
Cattle
Owce N2 8% 8% - N2 N -
Sheep

Objasnienia do tabeli: typy funkcjonalne gmin: 1. — z przewaga funkcji rolniczo-turystycznych, II. — z przewaga funkcji ustugowo-
-handlowych, III. — z przewaga funkcji przemystowej

Explanations to the table: functional types of the municipalities: 1. — with a predominance of agricultural and tourist functions, II. —
with a predominance of service and commercial functions, III. — with a predominance of industrial functions

Tendencje zmian w chowie przezuwaczy:

Trends of changes in ruminant farming:

wzrostowa P spadkowa

stagnacyjna -
upward downward

stagnant -

Zrédlo: badania wilasne, 2025
Source: own study, 2025

Badane gminy, pomimo ze potozone sg w roéznych czesciach Wyzyny Krakowsko-
-Czestochowskiej, faczy z pewnoscia lokalizacja w obrgbie parkow krajobrazowych. Dlatego
tez interesujgce sg tu takze oceny rolnikow dotyczace prowadzenia produkcji zwierzecej
i roslinnej w tego typu obszarach. Wyniki badan w terenie ukazuja, ze wedlug respondentéw
w gminach Babice oraz Klucze wplyw bliskosci obszarow chronionych na prowadzenie dzia-
talnosci rolniczej zostal okreslony jako pozytywny, natomiast dla pozostatych gmin jako neu-
tralny. Znamienne jest, ze nie byto zadnych wskazan dotyczacych negatywnego odziatywania
rygoréw prawnych wynikajacych z istnienia parku krajobrazowego na rolnictwo danej gminy
(ryc. 5). Za argumentami tlumaczacymi takie deklaracje stoi dominujgca w tych gminach
drobnoskalowa produkcja rolna, co znajduje odzwierciedlenie w wielko$ci gospodarstw, wy-
noszacych od 2 ha w gminie Libigz do 10,5 ha w gminie Pilica, ktéra nie ma mocno degradu-
jacego wplywu na $rodowisko naturalne.
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Libiaz
Klucze Olsztyn BRAK WSKAZAN
Babice Pilica

Wlodowice

Wolbrom
Pozytywne Neutralne Negatywne

Rycina 5. Oceny respondentéw dotyczace oddziatywania obszaréw chronionych na rolnictwo w gminie
Figure 5. Respondents’ assessments regarding the impact of protected areas on agriculture in municipality
Zrodto: badania wlasne, 2025

Source: own study, 2025

Omowienie wynikow

Wedlug Krupinskiego (2009) oraz Krasowicza i Kusia (2010) proby prognozowania zmian
w produkcji zwierzecej] w Polsce w latach 2010-2020 zaktadaty koncentracje stad zwierzat
utrzymywanych w poszczegdlnych gospodarstwach, jednak bez wzrostu ich pogltowia. Dla
bydta ogétem takie prognozy dla 2020 r. wskazywaty na mozliwe poglowie liczace 5750 ty-
sigcy sztuk, jak sie jednak okazato, liczby te zostaly niedoszacowane i pogltowie faktycznie
wyniosto ponad 6343 tysiagce sztuk. Faktem jest, ze zmniejszyla si¢ liczba utrzymywanych
krow mlecznych, co wedlug Sowuli-Skrzynskiej i in. (2017) mozna wytlumaczy¢ powicksze-
niem si¢ w strukturze stada mtodego bydta ukierunkowanego na migsny kierunek produkc;ji,
co wynika gléwnie ze wzrostu optacalnosci tej formy hodowli. Z kolei poglowie owiec
w skali kraju w 2020 r. miatlo osiaggna¢ ok. 330 tysiecy, jednak wg danych pozyskanych ze
statystyk PSR GUS (2020) liczba ta wyniosta niecate 280 tysiecy sztuk. Ponadto statystyki
ostatniego spisu rolnego podawaty, ze na poziomie kraju niecate 21% gospodarstw rolnych
utrzymuje bydto, 6,4% $winie, natomiast tylko okoto 0,7% owce. W analizowanych gminach
statystyki te sg jednak znacznie nizsze — w przypadku bydta wskazywaly na 9,7% gospo-
darstw, natomiast dla §win odpowiednio 3,4%. Z kolei w przypadku gospodarstw utrzymuja-
cych owce na badanym obszarze sg to wartosci kilkukrotnie przewyzszajace Srednig krajowa
(3,4%).

Przy doktadniejszej analizie kazdej gminy z osobna udziaty tych gospodarstw ksztattu-
ja si¢ w sposob zroznicowany. Przyktadowo gmina Wiodowice, wykazujaca przewage funkcji
uslugowo-handlowych, cechowata si¢ brakiem gospodarstw utrzymujacych przezuwacze.
Konfrontujac to z danymi dla tej gminy pochodzacymi z PSR GUS (2020), nalezy zauwazy¢
w tym aspekcie widoczny spadek stanu poglowia. Odwrotne sg tam natomiast tendencje dla
chowu $win, jako ze rezultaty badan z 2025 r. wykazuja na 3% gospodarstw utrzymujacych te
zwierzeta, podczas gdy statystyki PSR (2020), podawaty zupetny brak chowu $win w tej gmi-
nie. W gminie Libigz pomimo braku utrzymywania wigkszych stad przezuwaczy, tzn. takich
ktore obejmuja powyzej 30 sztuk zwierzat z danego gatunku, pod wzgledem chowu bydta
ogétem w ostatnich latach stwierdzono wystgpowanie nieznacznych tendencji wzrostowych.
Potwierdza to przyrownanie danych uzyskanych w badaniach terenowych w 2025 r., do wy-
nikow zamieszczonych w statystykach Powszechnego Spisu Rolnego z 2020 r. Te ostatnie
wskazywaly na brak chowu bydta i §win w tej gminie, co przemawia za petng dezanimalizacja
stanowigca sktadowa proceséw recesywnych dla rolnictwa (Musiat i Musiat, 2019). Sytuacja
zastana w 2025 r. wskazuje na utrwalanie si¢ procesu rezygnacji z prowadzenia produkcji
Zwierzece;.

Na stan produkcji zwierzecej w wybranych gminach Wyzyny Krakowsko-
-Czestochowskiej w pewnym stopniu mogty takze wptyna¢ przemiany w strukturze lokalnej
populacji, wptywajace na wzrost takich czynnikéw jak m.in. gentryfikacja spoteczenstwa
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1 wlasnie dezagraryzacja (Halamska, 2016). W takim kontek$cie porzucanie produkcji rolnej
1 stanowiacej jej wazng sktadowa produkcji zwierzecej, ktora wydaje si¢ szczegolnie angazu-
jaca czasowo, jest takze powigzane z migracjami zewn¢trznymi lokalnej ludnosci. Problem
ten w ostatnich latach odnosit si¢ bardziej do tzw. migracji krajowych, ktore jednak wptynely
na wzrastajacy wskaznik depopulacji gmin. Emigracje zagraniczne zostaty mocniej zaakcen-
towane jedynie w przypadku gmin Klucze oraz Libigz, ktore cechujg si¢ przewaga funkcji
przemystowych i nie sg tak istotne dla rolnictwa. Jednak nawet w gminach, w ktorych dekla-
rowano przewage funkcji rolniczych widoczne sg zmiany, ktore dokonuja si¢ gldwnie poprzez
dalsze odchodzenie od rolnictwa na rzecz zwigkszenia zatrudnienia pozarolniczego, gtownie
w sektorze ustug. W badanym obszarze w coraz wigkszym stopniu zwigzane jest to z dalszym
wzrostem funkcji turystycznych poszczegdlnych gmin. W rezultacie tradycyjnie ujmowana,
dominujaca niegdy$ w catym regionie produkcja rolnicza, traci tam coraz bardziej na znacze-
niu, a analogiczne trendy obserwowane sg juz od dekad takze w innych regionach Polski
(Kutkowska, 2012; Sikorski i in., 2021).

Wedlug Krasowicza oraz Kusia (2010), pomimo Ze Polska jest krajem o znacznym po-
tencjale produkcyjnym, wynikajacym z relatywnie duzej w stosunku do innych cztonkow UE
powierzchni uzytkéw rolnych, faktem pozostaje ze znaczna czg$¢ tego obszaru wykazuje nie-
korzystne warunki dla produkcji rolniczej. Sprawia to, ze intensyfikacja produkcji jest tam
ograniczona, co z kolei wptywa na zmniejszenie si¢ konkurencyjnos$ci rolnictwa ogétem (Ha-
rasim, 2013). W analizowanych gminach problem ten mozna odnie$¢ chociazby do gminy
Olsztyn, gdzie 13,8% powierzchni gruntow jest ugorowanych, co wigze si¢ z niska jakoScia
oraz przydatnoscia rolnicza gleb, co wedtug Witek (1981) determinuje mato satysfakcjonuja-
ce plony ro$lin uprawnych. Dla danego obszaru istotna jest takze specyfika rolniczej dziatal-
nosci prowadzonej na obszarach objetych parkami krajobrazowymi, co stanowi istotny wktad
w dyskusj¢ na temat zrdwnowazonego rozwoju rolnictwa i ochrony $rodowiska w Polsce
(Chmielewski 1 Harabin, 1993). Wedhug tych autoréw wazne jest, aby obszary chronione byty
traktowane jako szansa na harmonijne funkcjonowanie na wielu poziomach rozwoju, a nie
jako rodzaj utrudnien. Mimo uptywu dekad to podejscie pozostalo w petni aktualne, a nawet
zyskato na znaczeniu. Jest ono adekwatne rowniez dla obszaru analiz, poniewaz charaktery-
styczna matoskalowa produkcja rolna ma w istocie pozytywny wptyw na utrzymanie bioroz-
norodno$ci w istniejagcym tam krajobrazie kulturowym (Bignal 1 McCracken, 1996; Zielinski
1 Jadczyszyn, 2022).

Podsumowanie

Badane gminy usytuowane w obrgbie trzech réznych parkdéw krajobrazowych wykazuja duze
zroznicowanie funkcjonalne oraz strukturalne, w tym agrarne. Ich cechg dominujacg w odnie-
sieniu do rolnictwa jest bardzo duze rozdrobnienie gospodarstw, ktore w gminie Libigz ma
charakter niemal skrajny, jako ze srednia powierzchnia gospodarstwa rolnego tylko nieznacz-
nie przekracza 2 ha. W relatywnie najlepszej pod wzgledem struktury agrarnej gminie o typie
rolniczo-turystycznym, jaka jest Pilica, Srednia powierzchnia gospodarstwa nieznacznie prze-
kracza 10 ha. Gminy z przewaga funkcji przemystowych, tzn. Klucze oraz Libiaz, ale réwniez
Babice (typ rolniczo-turystyczny), sa najsilniej poddane recesywnemu procesowi dezanimali-
zacji, ktory polega na redukcji liczby inwentarza Zywego utrzymywanego w gospodarstwach.
W skrajnej pod tym wzgledem gminie Libigz statystyki PSR GUS z 2020 r. w ogole nie po-
dawaty chowu bydta i §win. Badania terenowe z 2025 r. wskazuja, ze 1% podmiotéw rolnych
utrzymuje bydto. W gminach Olsztyn i Wtodowice udziat gospodarstw utrzymujacych bydio
i $winie (tacznie) w 2020 r. wynosil odpowiednio 8,2% oraz 8,3%. Analogiczne rezultaty po-
chodzace z badan terenowych wykonanych w 2025 r., dotyczace tego wskaznika wskazujg na
wyniki 6% dla Olsztyna oraz jedynie 3% dla Wlodowic, przy czym w tej ostatniej gminie nie
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stwierdzono w ogole chowu bydta. Wyniki te mozna uzna¢ za skrajnie niskie. Bydlo ogotem
w gminie Olsztyn w 2020 r. utrzymywane byto w 7,4% gospodarstw, jednak dane uzyskane
w 2025 r. wskazuja juz na 5% podmiotéw rolnych, widoczne sg tam zatem tendencje spad-
kowe. Nawet drob do niedawna hodowany niemal w kazdym gospodarstwie obecnie utrzy-
mywany jest w mniej niz potowie czynnych podmiotéw rolnych. Wyjatek stanowig gminy
Babice oraz Wlodowice, gdzie udzial ten wynosi kolejno nieco ponad 57% oraz niecate 54%.
Z kolei w silnej pod wzgledem prowadzenia produkcji zwierzgcej gminie Wolbrom jest on
utrzymywany jedynie w co pigtym gospodarstwie. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze pro-
cesy o charakterze dezagraryzacji wskazuja tendencje wzrostowa, co moze stanowi¢ zagroze-
nie dla zachowania w badanych gminach zréwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich.
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THE COURSE OF RECESSIVE PROCESSES IN ANIMAL PRODUCTION IN VAR-
I0US FUNCTIONAL TYPES OF MUNICIPALITIES OF THE KRAKOW-
CZESTOCHOWA UPLAND

Kamila Musial
SUMMARY

The aim of the research carried out in 2025 was to determine the state of animal production in
relation to the course of recessive processes in selected communes, differing in functional
type and located within landscape parks in various parts of the Krakéw-Cze¢stochowa Upland.
Large disparities in the area of municipalities determine the variation in the total area of
agricultural land. In the largest municipality, Wolbrom, this area is 9023.14 ha, while in the
smallest, Libiaz, it is only 163.05 ha. All analysed municipalities demonstrate significant
agrarian fragmentation, with farms ranging from 1 to 5 ha dominating, accounting for as
much as 88.3% in the Babice municipality. The study results indicate that the highest share of
developing farms (A) was found in the municipalities of Pilica (40%) and Babice (20%). In
turn, the municipalities characterized by the highest risk of disagrarisation, i.e., those in which
50% of agricultural entities were classified as (D), are Klucze and Wtodowice. In terms of
animal production, the study results indicate that Pilica is the municipality with the highest
share of farms raising cattle (30%). In Libigz, a predominantly industrial municipality, only
1% of farms raise cattle, both dairy and beef cattle. In Klucze, which also is an industrial mu-
nicipality, a slight upward trend was observed for sheep farming (5%). All other municipali-
ties showed a downward trend, but the highest share of farms raising these small ruminants
was found in Wolbrom (15%). Furthermore, the small-scale agriculture that dominates this
area, where average farm sizes range from 2 ha in Libiaz to 10.5 ha in Pilica, is well-suited to
the municipalities’ location within landscape parks, whose proximity was assessed as neutral
or positive.

Keywords: animal production, deanimalisation, disagrarisation, functional types of municipal-
ities, landscape parks



